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1. Uwagi wstepne:

Podstawa do sporzadzenia niniejszej recenzji jest uchwata Komisji doktorskiej w
dyscyplinie nauki prawne Uniwersytetu Andrzeja Frycza Modrzewskiego w Krakowie z dnia
24 wrzesnia 2025 r. powierzajace mi funkcje recenzenta w postepowaniu w sprawie nadania
Pani magister Kariny Krol stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki
prawne.

Recenzja rozprawy doktorskiej zostata sporzadzona na podstawie art. 187 ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668),
w Swietle ktérego ,.rozprawa doktorska prezentuje ogélng wiedze teoretyczng kandydata w
dyscyplinie albo dyscyplinach oraz umiejetnos¢é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej
lub artystycznej. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, oryginalne rozwiazanie w zakresie zastosowania wynikéw wilasnych badan
naukowych w sferze gospodarczej lub spotecznej albo oryginalne dokonanie artystyczne”.

Przedmiotem recenzji jest rozprawa doktorska Pani mgr Kariny Krol, pt. ,,Rola Sportowego
Trybunatu Arbitrazowego w Lozannie i Trybunalu Arbitrazowego ds. Sportu przy Polskim
Komitecie Olimpijskim w rozstrzyganiu spraw dopingowych”, przygotowana pod kierunkiem

naukowym Pani dr hab. Beaty Stepien-Zatuckiej, prof. UR.



2. Wybo6r tematu rozprawy, jego styl i forma prezentacji:

Wybor tematu rozprawy nalezy oceni¢ wysoko, poniewaz problematyka arbitrazu
sportowego 1 spraw dopingowych znajduje si¢ dzi§ w centrum miedzynarodowej debaty
dotyczacej standardéw rzetelnego procesu, autonomii sportu i relacji miedzy zwiazkami
sportowymi a porzadkami prawnymi panstw. Autorka trafnie identyfikuje kluczowe problemy
systemu antydopingowego 1 wiasciwie uzasadnia konieczno$¢ podjecia tak szeroko
zakrojonych badan. Praca posiada zatem wyrazng aktualno$é, doniosto$é¢ oraz warto$é
praktyczna.

Teza gléwna i hipotezy pomocnicze sformutowane sa jasno, cho¢ niekiedy zbyt
kategorycznie. Twierdzenie, ze CAS jest ,.najwyzsza instancja” w sprawach dopingowych,
trafnie oddaje praktyczny status Trybunatu, lecz pomija ztozono$¢ modelu ,,quasi-sadowego”,
w ktérym hierarchia organéw ma charakter funkcjonalny, a nie formalny. W efekcie teza
wymagataby pewnego doprecyzowania, aby unikna¢ sugestii istnienia jednolitej, piramidalnej
struktury sagdowej, ktérej sportowy system arbitrazowy de facto nie tworzy. Podobnie hipoteza
0 ,usystematyzowaniu polskiego modelu na wzor szwajcarski” okazata sie czesciowo
nadmiernym uproszczeniem, gdyz z analiz szczegdtowych wynika, ze TAS przy PKOI rézni
si¢ znaczaco od CAS pod wzgledem niezaleznosci, trybu powolywania arbitrow,
transparentnosci dziatania czy roli organéw administracyjnych. Sama autorka wykazuje w
kolejnych rozdziatach szereg rozbieznosci, ktére ostabiaja jednoznaczno$é hipotezy
poczatkowe;.

Roéwniez hipoteza dotyczaca fachowosci arbitréw ma charakter trafny co do zasady, lecz
nie w petni zostata zweryfikowana. W pracy brakuje bowiem wyraznych kryteriéw oceny tej
fachowosci, a takze odniesienia do braku standaryzacji wymogéw wobec arbitréw w krajowych
sadach polubownych. W konsekwencji hipoteza pozostaje bardziej deklaracja niz elementem
badania poddanym operacjonalizacji.

Na uwage zastuguje jednak prawidtowy dobér metod badawczych. Doktorantka stosuje
metod¢ dogmatycznoprawng, pordwnawcza, historycznoprawng i analize orzecznictwa, co
tworzy solidny i adekwatny warsztat. Praca prezentuje zdolno$¢ do odczytywania norm w
kontekscie praktyki arbitrazowej i prawidtowo taczy zrédta prawa sportowego z regulacjami
pafstwowymi. Problemem jest natomiast proporcja miedzy opisem a analiza — w wielu
miejscach szczegétowy materiat faktograficzny przytlacza wiasciwy proces weryfikacii

hipotez, przez co ich ostateczna ocena jest mniej jednoznaczna niz wynikatoby to z zamierzen
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Waznym elementem wymagajacym poprawy jest roOwniez struktura catej rozprawy. Mimo
ze jej ogo6lny uktad jest logiczny, poszczegodlne rozdzialy sa bardzo obszerne, a znaczna czgs¢
tre$ci ma charakter opisowy, co powoduje powtarzanie tych samych zagadnien (np.
przymusowy arbitraz, relacja miedzy odpowiedzialno$ciami, rola CAS). Uporzadkowanie
struktury, skrocenie watkow powtarzalnych oraz mocniejsze akcentowanie wnioskow
czastkowych sprawiloby, ze rozprawa bylaby bardziej klarowna, czytelna 1 wolna od
nadmiernej faktograficznej redundanc;ji.

Pomimo wskazanych uwag krytycznych nalezy podkresdlié, Zze rozprawa stanowi
warto$ciowe, ambitne i szerokie opracowanie doniostej problematyki, a wysitek badawczy

doktorantki jest widoczny na kazdym etapie pracy.

3. Baza zrodlowa:

ChatGPT powiedziat:

Baza Zr6dlowa wykorzystana w pracy jest szeroka i zréznicowana, a jej zakres $wiadczy
o duzej samodzielnosci badawczej doktorantki. Autorka sigga zaréwno do aktéw prawa
krajowego i migdzynarodowego, dokumentow soft law, regulaminow federacji sportowych, jak
1 do bogatego orzecznictwa CAS, Federalnego Trybunatu Szwajcarskiego czy ETPC. Ten
doboér zrédel pozwala na osadzenie analizowanych zagadnien w realnym KkontekScie
funkcjonowania systemu antydopingowego oraz arbitrazu sportowego. Warto podkresli¢, ze
doktorantka umiejetnie wykorzystuje zrodta normatywne, konsekwentnie zestawia tre$é
regulacji z praktyka i ukazuje ich wzajemne oddziatywanie.

Jednoczesnie pewne elementy bazy literaturowej wymagaja krytycznego komentarza.
Wsrod cytowanych opracowan wida¢ znaczng liczbe pozycji starszych, szczegdlnie z zakresu
prawa sportowego, arbitrazu czy teorii konfliktu, podczas gdy literatura miedzynarodowa z
ostatnich lat - dotyczaca chociazby standardow praw cztowieka w sporcie, nowoczesnych
modeli odpowiedzialnosci antydopingowe] czy krytyki CAS - zostala wykorzystana w
mniejszym stopniu, niz mogtaby by¢. Nie oznacza to braku znajomosci tych pozycji, lecz raczej
brak ich peliejszego wdrozenia do argumentacji, co w pewnych fragmentach oslabia
aktualno$¢ wywodu.

Na tle calej pracy zrédta orzecznicze zostaty wykorzystane bardzo rzetelnie, cho¢ nie
zawsze do konca analitycznie. W wielu fragmentach doktorantka szczegétowo odtwarza stan

faktyczny 1 przebieg sporéw, podczas gdy mniejszy nacisk ktadzie na krytyczne ujecie
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argumentacji Trybunatéw czy ich wplywu na rozwdj standardow proceduralnych. Mimo tego
zastrzezenia przedstawiona baza orzeczen jest imponujaca w zakresie rozpietosci i
adekwatnosci do omawianych zagadnien.

Calosciowo oceniana baza zrodlowa jest wartosciowa i starannie zbudowana. Pokazuje,
ze doktorantka potrafi pracowaé zaréwno z literaturg, jak i orzecznictwem oraz dokumentami
organizacji sportowych, cho¢ w niektérych miejscach zastosowanie nowszych opracowan
naukowych i wzmocnienie elementéw analitycznych mogtoby dodatkowo podnie$é poziom

naukowy rozprawy.

4. Konstrukcja i ocena rozprawy:

Przedstawiona do recenzji rozprawa liczy 308 strony. Zostata podzielona na az osiem
rozdziatdéw merytorycznych i opatrzona wprowadzeniem oraz zakonczeniem. W ramach pracy
wyrézniona zostala takze bibliografia. Calo$¢ pracy jest poprzedzona zwiezlym
wprowadzeniem. Autorka sformulowata tutaj gléwng teze badawczg dysrertacji oraz hipotzy
badawcze. Autorka wskazata i uzasadnita ponadto cele badawcze swej pracy. Poprawnie
wypadta rowniez zgrabna prezentacja tresci poszczegdlnych rozdziatéw pracy we wstepie.

Rozdzial I stanowi szeroko zakre§lone wprowadzenie do problematyki sporéw w
sporcie i jest probg zbudowania solidnego teoretycznego fundamentu dla dalszych czesci
dysertacji. Juz od pierwszych stron wida¢ dazenie do uchwycenia poje¢ fundamentalnych —
konfliktu, sportu, sprawy sportowej oraz struktury podmiotow funkcjonujacych w systemie
sportu. Jest to material imponujacy zakresowo, erudycyjny, ale momentami rozbudowany
ponad miare, co rodzi wrazenie pewnej nierdwnowagi miedzy fragmentami niezbednymi a
opisowymi.

Czgs¢ poswiecona konfliktowi jest obszerna i interdyscyplinarna, obejmuje bowiem
zarowno socjologiczne, jak i psychologiczne ujecia sporu, a nastepnie przechodzi w kierunku
dogmatycznej charakterystyki kolizji norm oraz metod rozwigzywania sporéw. Doktorantka
wykazuje dobrg orientacje w literaturze i trafnie rekonstruuje klasyczne koncepcje teorii
konfliktu. W niektorych fragmentach rozwazania te staja sie jednak zbyt opisowe i nadmiernie
szerokie, prezentujac material raczej w formie przegladu niz analizy. Zestawienie wielu
perspektyw nie zawsze znajduje pézniej odzwierciedlenie w prawnym wymiarze pracy, a
przejscie od teorii spotecznych do prawnych aspektow konfliktu jest stosunkowo gwaltowne i
stabo osadzone w poprzedzajacych fragmentach. Dopiero cze$¢ dotyczaca kolizji norm, zasad
pierwszenistwa, roli prawa unijnego i mechanizméw ADR nadaje wywodowi ostrosci

prawniczej, ktorej niekiedy brakuje w partiach wczesniejszych.



Obszerna analiza definicji sportu jest bez watpienia swiadectwem erudycji doktorantki
1 duzego nakladu pracy badawczej. Autorka przedstawia zardwno historyczne ujecia sportu,
jego etymologie, réznice w pojmowaniu sportu na gruncie réznych kultur i jezykdow, jak
rowniez wprowadza czytelnika w filozoficzne koncepcje aktywnosci sportowej. Jest to materiat
bogaty, ale momentami przytlaczajacy, a miejscami nadmiernie encyklopedyczny. Czesci
dotyczace starozytnych praktyk, roznic jezykowych czy rozbudowanych analiz filozoficznych,
cho¢ interesujace, nie zawsze przektadaja sie na dalsza analize dogmatyczng. Znaczna objetosé
materialu pozaprawnego powoduje, ze zasadniczy cel, zbudowanie naukowo uzytecznej
definicji sportu, momentami traci wyrazisto$¢.

Gdy jednak doktorantka przechodzi do analizy ustawowej definicji sportu i jej
konsekwencji, wywod zyskuje precyzyjny charakter. Trafnie wskazuje na konsekwencje
przyjecia szerokiego ujecia sportu w ustawie o sporcie, zwlaszcza dotyczace aktywnosci
intelektualnej i rosnacych kontrowersji wokot zakresu definicji legalnej. Odwotania do
orzecznictwa TSUE sg aktualne i wilasciwie dobrane. Wiasna, robocza definicja sportu
sformutowana przez doktorantke wydaje sie logiczna i poprawnie zakorzeniona w literaturze,
lecz brakuje mocniejszego zaakcentowania kryteriow jej wyodrebnienia — szczegdlnie w
swietle bardzo szerokiego materiatu, ktory ja poprzedza. W czesci zatytulowanej ,,Pojecie
sprawy sportowe]” doktorantka mierzy si¢ z problemem, ktory faktycznie budzi kontrowersje
w doktrynie — brakiem definicji ustawowej. Autorka przedstawia wiasng propozycje okreslenia
sprawy sportowej jako sytuacji zwigzanej z uprawianiem dyscypliny sportowej, rodzacej skutki
prawne w ramach regulacji wewnetrznych zwiazkéw sportowych i podlegajacej rozstrzyganiu
w trybach przewidzianych w statutach oraz przez organy arbitrazowe, takie jak TAS/CAS.
Wyodrebnienie tej kategorii jest trafne, a zakres zaproponowany przez doktorantke obejmuje
istotne elementy sporéw dyscyplinarnych i regulaminowych. Niemniej wywéd ma charakter
gtéwnie deskryptywny i opiera si¢ w duzym stopniu na rekonstruowaniu istniejacych
stanowisk, nie za$ na ich ocenie. Brakuje takze glebszego namystu nad konsekwencjami braku
definicji normatywnej dla praktyki sadowej i arbitrazowej, co w kontekscie pracy doktorskiej
mogtoby znaczaco wzbogaci¢ te cze$¢. Katalog podmiotéw podlegajacych odpowiedzialnoscei
dyscyplinarnej zostat przedstawiony szeroko, lecz bez szczegélnego potaczenia z wezesniejsza
teorig konfliktu, co stanowi niewykorzystana szanse na silniejsze spdjne powigzanie materiatu.

Ostatnia czg$¢ rozdziatu, dotyczaca klubow i zwiazkéw sportowych, jest najbardziej
dogmatyczna i uporzadkowana. Doktorantka prezentuje kluby sportowe jako podstawowa
jednostke organizacyjng systemu sportu i opisuje ich status prawny, zwracajac uwage, ze musza

one dziata¢ jako osoby prawne, z wylaczeniem form organizacyjnych nieposiadajacych
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osobowosci prawnej, takich jak jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarcza czy wiekszo$¢ spotek
osobowych. Przedstawienie definicji klubu sportowego, jego funkcji oraz zakresow
dziatalnosci opiera si¢ na literaturze i jest formalnie poprawne. Fragment ten miejscami sprawia
jednak wrazenie nadmiernie referencyjnego, przywotujacego wprost obszerne fragmenty
literatury bez wyraznego zaznaczenia wilasnej oceny krytycznej. Omowienie polskich
zwigzkéw sportowych, ich monopolu organizacyjnego oraz roli w systemie sportowym jest
trafne i warto$ciowe. Zawarte w nim definicje i funkcje tych podmiotéw — m.in. ich wylaczno$é
na organizowanie wspoizawodnictwa 1 reprezentowanie Polski w federacjach
migdzynarodowych — zostaty poprawnie odtworzone i sa w pelni zgodne ze stanem prawnym.
Jednoczesnie jednak rozdzial w tej czeSci zdominowany jest przez dlugie wyliczenia i
szczegbtowe opisy, ktoére nie zawsze majg znaczenie analityczne, a czeSciej jedynie
informacyjne. Mozna odnies¢ wrazenie, ze doktorantka skoncentrowata sie na mozliwie
pelnym przedstawieniu istniejacych podmiotéw i form decyzji organizacyjnych, zamiast na
poglebionej refleksji nad problemami ich funkcjonowania, takimi jak naduzycia witadzy
regulaminowej, spory licencyjne czy kolizje kompetencyjne.

Rozdziat II stanowi szerokie opracowanie problematyki dopingu w sporcie, obejmujace
zar6wno jego definicyjne ujecie, jak i szczegétowa analize regulacji prawnych obowigzujacych
w Polsce oraz w systemie norm tworzonych przez Swiatowa Agencje Antydopingows i
Migdzynarodowy Komitet Olimpijski. Juz na wstepie zauwazy¢ mozna, ze autorka prezentuje
ujecie interdyscyplinarne, zestawiajac dane medyczne, etyczne, socjologiczne oraz prawne. Ta
wieloaspektowos$¢ jest niewatpliwie atutem, jednak w niektorych fragmentach prowadzi do
nadmiernego rozbudowania opisu kosztem syntetycznosci analizy prawnicze;j.

W czesci poswigconej definicji dopingu doktorantka bardzo obszernie przedstawia
rozne ujecia tego zjawiska — od pierwszych wzmiankowanych praktyk starozytnych po
wspolczesne rozumienie wynikajace z regulacji WADA. Znaczng cze$¢ tekstu zajmuje
prezentacja licznych definicji formutowanych przez doktryne, organizacje sportowe i badaczy
z réznych dziedzin. Autorka przywotuje ujecia prawne, medyczne, etyczne i socjologiczne,
czesto cytujac zroédta w sposéb bliski literalnemu, co pozwala zorientowaé sie w réznorodnosci
stanowisk, lecz jednoczesnie czyni wyklad momentami ciezkim i przetadowanym. Doceni¢
nalezy wskazanie, ze definicja dopingu jest dynamiczna i zmienia si¢ wraz z rozwojem nauki
oraz metod jego ukrywania, a takze oméwienie podstawowego pojecia naruszenia przepisow
antydopingowych w swietle art. 112 WADC, w tym zasady strict liability oraz jej konsekwencji

dla odpowiedzialnosci sportowcow



Warto jednak zauwazy¢, ze chol autorka syntetycznie przytacza rézne wymiary
dopingu, to refleksja prawna nie zawsze stanowi centralny punkt wywodu. Szczegdlnie
obszerne opisy medycznych skutkow stosowania rozmaitych substancji, jak sterydy
anaboliczne, hormony peptydowe, stymulanty czy leki wziewne, oraz diugie katalogi metod
dopingu, fizjologicznego, genetycznego, technologicznego czy psychicznego, choé
interesujace 1 stojace na dobrym poziomie merytorycznym, wykraczajag momentami poza to, co
jest niezbedne dla pracy o charakterze prawniczym. W tym zakresie doktorantka moglaby
pokusi¢ sie o wigksza selekcje materiatu, zwlaszcza ze czes¢ opisow ma charakter niemal
encyklopedyczny. Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze dzigki tej szerokiej prezentacji czytelnik
zyskuje pelny obraz ztozonosci wspdiczesnego dopingu, co ma znaczenie dla rozumienia
problematyki odpowiedzialnosci dyscyplinarnej i miedzynarodowej koordynacji przepisow.

Na uwage zastuguje rowniez proba przedstawienia dopingu jako zjawiska kulturowo-
spotecznego, zwiazanego z presja komercjalizacji, profesjonalizacji i medializacji sportu.
Autorka trafnie zauwaza, ze motywacje zawodnikdw nie zawsze wynikajg z checi
bezposredniego oszustwa, lecz nierzadko z mechanizméw systemowych, wptywu sztabow
trenerskich czy potrzeb instytucjonalnych. Tego rodzaju akcenty socjologiczne sg warto$ciowe,
cho¢ wywod moglby jeszcze silniej wigzaé te argumenty z konsekwencjami prawnymi w
zakresie odpowiedzialnosci indywidualnej i zbiorowe;.

Druga cze¢$¢ rozdzialu, poswiecona regulacjom prawnym, ma juz charakter wyraznie
dogmatyczny i osadzony w przepisach obowiazujacego prawa. Autorka rzetelnie przedstawia
miejsce WADA w migdzynarodowym systemie antydopingowym, wskazujac, ze cho¢ Kodeks
Antydopingowy WADA nie jest zrodtem prawa miedzynarodowego w sensie formalnym, to
poprzez konwencje UNESCO uzyskat faktyczng moc normatywng i stal sie standardem
globalnym. Jest to trafna obserwacja, dobrze ukazujaca specyficzng pozycje prawa sportowego
jako sfery, ktéra operuje na pograniczu norm panstwowych i pozapanstwowych. Bardzo
szczegdtowo omdwione zostaly réwniez podstawy prawne zwalczania dopingu w Polsce, w
tym ustawa z 2017 r. oraz liczne akty wykonawcze i regulaminy organizacji sportowych. W
tym fragmencie autorka wykazuje dobrg znajomo$¢ mechanizméw dziatania POLADA oraz
poszczeg6lnych instytucji odpowiedzialnych za kontrole, analize prébek i orzecznictwo
dyscyplinarne.

Warto doceni¢ logiczne przedstawienie struktury postepowan dyscyplinarnych, w tym
drogi od Panelu Dyscyplinarnego POLADA do CAS oraz wskazanie, ze od orzeczeh
arbitrazowych przystuguje kontrola sadowa w okreslonych przypadkach. Fragmenty te sa

szczegolnie wartosciowe, gdyz oddaja mechanizmy realnego dziatania prawa sportowego i jego



wspotistnienia z porzadkiem krajowym. Mozna jednak zauwazy¢, ze opis procedur jest bardzo
szczegbtowy 1 referencyjny, momentami bliski manualowi praktycznemu, podczas gdy
zabraklo nieco glebszej refleksji na temat ich problemdéw i kontrowersji — przede wszystkim
ograniczonej legitymacji zawodnikoéw do wnoszenia odwotan do CAS, co w doktrynie budzi
powazne watpliwos$ci z punktu widzenia prawa do rzetelnego procesu..

Ogolnie rzecz biorgc, doktorantka prezentuje szeroka i dobrze udokumentowang wiedzg
na temat dopingu, a jej wywdd jest bogaty, rozbudowany i szczegdtowy. W warstwie krytycznej
mozna wskazaé przede wszystkim na rozbudowanie fragmentéw pozaprawnych oraz pewna
niespdjnos¢ w intensywnosci analizy dogmatycznej — niektore czesci rozdziatu majg charakter
bardzo szczegdtowego komentarza prawnego, podczas gdy inne stanowig rozbudowane tto
biologiczne i etyczne. Pomimo tego, catos¢ tworzy rzetelna i warto$ciowa analize, ktora buduje
solidne podstawy teoretyczne i prawne dla dalszych rozwazan w pracy.

Rozdziat III, poswigcony istocie sgdownictwa powszechnego, jego krytyce oraz
alternatywom w kontekscie rozstrzygania spraw sportowych w Polsce, stanowi najbardziej
dogmatyczny i jednoczesnie najbardziej prawnoustrojowy fragment dotychczasowej czesci
dysertacji. Doktorantka podejmuje tu ambitne zadanie przedstawienia rozleglego tla
konstytucyjnego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci, by nastepnie powigzaé je z
problematyka sadownictwa sportowego i arbitrazowego. Zasadniczo wywod ten jest rzetelny,
bogato udokumentowany i napisany z duzg swiadomoscig instytucjonalnych podstaw prawa.
Jednoczesnie jednak momentami rozdziat jest bardzo obszerny i wykazuje dgzenie do ujecia
pelnego, bardziej charakterystycznego dla obszernych komentarzy do Konstytucji niz dla pracy
doktorskiej ukierunkowanej na zagadnienia prawa sportowego. Juz otwierajaca czesé,
dotyczaca pojecia sadu i wymiaru sprawiedliwosci, wskazuje, ze doktorantka wychodzi od
fundamentalnych zasad konstytucyjnych — prawa do sadu, zasady trojpodziatu wiadzy,
niezaleznosci i niezawistosci sadéw oraz ustrojowego umocowania poszczegolnych rodzajow
sadéw. Wywdd ten jest poprawny merytorycznie i zgodny z doktryng prawa konstytucyjnego,
a liczne odestania do literatury oraz orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego i Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka swiadcza o solidnym przygotowaniu autorki. Niezalezno$¢ sadow,
rozumiana na wielu plaszczyznach - organizacyjnej, finansowej, proceduralnej i osobowej —
zostata omdwiona w sposob logiczny i systematyczny, cho¢ obszernos¢ tego fragmentu moze
budzi¢ watpliwosci co do jego proporcjonalnosci wzgledem tematyki pracy. Fragmenty takie
jak szczegdtowy opis struktury sadéw rejonowych, okregowych, apelacyjnych oraz sadow

wojskowych, cho¢ poprawne, w niewielkim stopniu przyczyniaja sie do poglebienia gtléwnego



watku rozprawy, co sprawia, ze czytelnik moze odnie$¢ wrazenie oderwania tej partii od
wlasciwego meritum.

Znaczaco bardziej uzyteczne w konteksScie problematyki sportowej sa jednak
rozwazania dotyczace pojecia jurysdykcji, monopolu sadéw panstwowych na sprawowanie
wymiaru sprawiedliwos$ci oraz relacji miedzy sagdownictwem powszechnym a quasi-sgdowymi
organami prywatnymi. Doktorantka trafnie zauwaza, ze w sprawach sportowych dochodzi do
swoistego ,,powrotu” elementow prywatnego wymiaru sprawiedliwosci. Umiejetne wskazanie,
ze jurysdykcja sportowa dziala niejako na marginesie konstytucyjnego monopolu sadéw,
Swiadczy o dobrej orientacji autorki w specyfice prawa sportowego i jego napieciu z
klasycznym modelem panstwowej wiadzy sadowniczej.

Pochwali¢ nalezy takze rozbudowane omoéwienie europejskiego standardu ,,sadu
ustanowionego na podstawie ustawy”, rozwijanego w orzecznictwie TSUE i ETPC. Wskazanie,
ze wymog ten dotyczy nie tylko podstawy prawnej istnienia sadu, lecz takze sposobu
powotywania sedziow i ich sktadu, jest waznym i prawidtowo wylozonym elementem wywodu.
Co istotne — doktorantka zauwaza, Ze standard ten staje si¢ coraz czesciej punktem odniesienia
takze dla sadownictwa sportowego, zwlaszcza arbitrazowego. To trafna obserwacja,
szczegllnie na tle debaty dotyczacej tego, w jakim stopniu trybunaty arbitrazowe, takie jak
CAS, spelniajg europejskie standardy rzetelnego procesu.

Kolejng czg$¢ rozdzialu poswigcono prawu do sadu, ktére doktorantka omawia jako
fundament zar6wno powszechnego, jak i sportowego wymiaru sprawiedliwosci. Analiza jest
szeroka, uwzgledniajac koncepcje prawa do sprawiedliwego procesu, jego elementy skladowe,
zakres materialny 1 formalny oraz r6zne modele naruszenia prawa do sadu. Jest to jednoczesnie
fragment stojacy na wysokim poziomie merytorycznym, aczkolwiek ponownie mozna
zauwazyC, ze jego objetos¢ i zakres wykraczaja poza to, co wprost potrzebne dla celow
rozprawy. Rozbudowane analizy dotyczgce zasady jawnosci, prawa do wystuchania,
uczestnictwa stron w postgpowaniu czy roli dwuinstancyjnosci, cho¢ poprawne i
udokumentowane, moglyby zosta¢ skrdcone na korzys¢ bardziej skoncentrowanej relacji z
praktyka sporéw sportowych, w ktorych jawnosé czy dostep do akt czesto funkcjonujg inaczej
niz w sadach panstwowych.

Na uwage zastuguje takze krytyczna refleksja doktorantki dotyczgca zalet i ograniczen
arbitrazu, zwlaszcza w kontekscie dobrowolno$ci zgody na postgpowanie arbitrazowe.
Odwotania do orzecznictwa ETPC, w tym sprawy Beg S.p.a. v. Wlochy, zostaly trafnie dobrane
1 poprawnie zinterpretowane. Autorka stusznie zauwaza, ze cho¢ arbitraz moze by¢ narzucony

regulaminowo, to jednak nie moze eliminowa¢ minimalnych gwarancji wynikajacych z art. 6




EKPC. W tym miejscu wida¢ jedno z bardziej interesujacych polgczen miedzy prawem
konstytucyjnym a prawem sportowym w calym rozdziale.

W koncu doktorantka przechodzi do kwestii krytyki sadownictwa powszechnego oraz
przyczyn, dla ktérych w sporcie zaczgto poszukiwaé alternatywnych metod rozstrzygania
sporow. W tej czgsci narracja staje si¢ bardziej syntetyczna i lepiej skorelowana z tematyka
pracy. Autorka trafnie identyfikuje kluczowe cechy sportu — szybko$¢, miedzynarodowy
charakter, zlozono$¢ regulamindéw, koniecznos$é specjalistycznej wiedzy — jako powody
odejscia od rozwigzan panstwowych. Wywdd ten jest przekonujacy, zwlaszcza w $wietle
praktyki funkcjonowania trybunatéw sportowych. Mozna jednak odnie$¢ wrazenie, ze pewne
kwestie — w szczegdlnosci problem wykluczenia sadéw powszechnych z niektérych kategorii
sporow oraz kontrowersje wokol autonomii sportu — moglyby zosta¢ rozwiniete bardziej
krytycznie.

Rozdzial IV stanowi najbardziej rozbudowang i kompleksowsg czes¢ dysertacii,
poswiecong arbitrazowi sportowemu w jego praktycznym wymiarze. Jest to fragment pracy o
wyraznym charakterze specjalistycznym, w ktéorym doktorantka podejmuje prébe
szczegbtowego zdefiniowania pojecia arbitrazu, opisania jego réznych odmian, wyjasnienia
miejsca odpowiedzialnosci dyscyplinarnej i sportowej w systemie prawa sportowego oraz
ukazania funkcjonowania polskich i miedzynarodowych trybunatéw arbitrazowych. Rozdziat
ten imponuje zgromadzong literatura i liczba przytoczen, ale réwnocze$nie bywa miejscami
przetadowany materialem pojeciowym, przez co traci nieco na plynnosci argumentacii.

Autorka rozpoczyna od szerokiego omoéwienia arbitrazu jako instytucji prawa
prywatnego, prezentujac zar6wno historyczne tto jego rozwoju, jak i wspolczesne standardy
wynikajgce z praktyki UNCITRAL, ICC czy systeméw prawa narodowego. Przywolane
definicje maja charakter wszechstronny i pozwalajg czytelnikowi zrozumieé réznorodno$é
ujmowania tej instytucji, cho¢ miejscami ich liczba i stopien szczegétowosci wydajg sie
nadmierne. Podkreslajac takie cechy jak dobrowolnosé, neutralno$é, poufnosé czy elastycznosé
proceduralng, doktorantka trafnie zaznacza, ze arbitraz jest zjawiskiem transnarodowym o
ugruntowanej pozycji w prawie gospodarczym i coraz silniej obecnym w prawie sportowym.
W tej czgsci widoczna jest jednak pewna powtarzalno$¢ tresci — niektére cechy arbitrazu
wymieniane s w roéznych miejscach w bardzo podobnym ujeciu, co sugeruje potrzebe
redakcyjnego skondensowania materiatu.

Cenng czescig rozdziatu jest omdéwienie arbitrazu sportowego jako specyficznej
odmiany arbitrazu, taczacej elementy tradycyjnego sgdownictwa polubownego z cechami

narzuconymi przez migdzynarodowe federacje sportowe. Doktorantka trafnie zauwaza, ze
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arbitraz sportowy funkcjonuje na pograniczu klasycznej koncepcji dobrowolnosci, poniewaz w
praktyce zgoda stron bywa w znacznej mierze fikcyjna — zwlaszcza gdy przyjecie klauzul
arbitrazowych jest warunkiem uczestnictwa w sporcie profesjonalnym. Wywdéd dotyczacy tzw.
arbitrazu przymusowego i jego przynaleznosci do kategorii ,,post-konsensualnych™ modeli
arbitrazowych jest jednym z najlepiej uargumentowanych fragmentow calego rozdziatu.
Doktorantka wnikliwie wyjasnia, w jaki sposob organizacje sportowe narzucajg zawodnikom i
klubom klauzule referencyjne oraz jak tworzy to model, w ktérym jedyng alternatywg dla
arbitrazu jest de facto rezygnacja z uprawiania sportu. To warto§ciowa analiza, ktéra wskazuje
na $wiadomos¢ autorki w zakresie wspdtczesnych sporéw dogmatycznych dotyczacych natury
zgody w arbitrazu sportowym.

Rozdzial zawiera réwniez obszerne omoéwienie Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu
przy PKOI, CAS oraz innych organéw arbitrazowych. Doktorantka przedstawia ich podstawy
prawne, zasieg jurysdykcji, tryby postepowania oraz relacje miedzy nimi. Wyjasnia istotne
réznice migdzy zwykta procedurg arbitrazowa a procedurg odwolawczg, podkreslajac, ze ta
druga ma charakter de novo, co odr6znia ja od tradycyjnej apelacji sagdowej. To trafne
spostrzezenie — szczegblnie wazne dla wilasciwego zrozumienia funkcjonowania CAS.
Jednoczesnie jednak bogactwo cytowanego materiatu i liczne odestania do szczegbélowych
przepisow CAS Code powoduja, ze fragment ten chwilami traci przejrzystos¢. W niektorych
miejscach przydaloby si¢ silniejsze podsumowanie r6znic miedzy mechanizmami orzekania,
tak aby czytelnik nie zagubit si¢ w wyliczeniach norm proceduralnych.

Duzg wartoscia rozdzialu jest wprowadzenie przez doktorantke rozréznienia miedzy
odpowiedzialnoscia sportowa, dyscyplinarna, regulaminows oraz cywilnoprawna. Autorka
klarownie wskazuje, ze odpowiedzialno$¢ sportowa odnosi sie do naruszenia technicznych
regul gry, ma charakter porzadkowy i jest powigzana z decyzjami arbitra pola gry, ktére w
wigkszosci pozostaja poza zakresem kontroli instytucji zewnetrznych. Z  kolei
odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna, regulowana ustawowo, dotyczy naruszef norm o charakterze
deontologicznym, etycznym czy organizacyjnym. Ten fragment fozdziaiu jest spojny, logiczny
1 bardzo potrzebny z perspektywy calej pracy, stanowi bowiem teoretyczng podstawe
pozniejszych analiz dotyczacych dopingu, decyzji federacji i drogi odwolawcze;.

W czgdci dotyczacej konstrukeji winy klubu w polskim prawie sportowym doktorantka
wykazuje dobre rozumienie specyfiki odpowiedzialno$ci zbiorowej i konstrukcji domnieman
prawnych. Cho¢ fragment ten jest nieco krotszy, warto doceni¢, ze autorka zwraca uwage na
problematyke odpowiedzialnosci opartej na zasadach quasi-obiektywnych, ktéra budzi wiele

kontrowersji zaréwno w doktrynie, jak i w praktyce federacyjne;.
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W koncowych partiach rozdziatu doktorantka przechodzi do zagadnienia relacji miedzy
odpowiedzialnoscia dyscyplinarng a cywilnoprawng. Stusznie wskazuje, ze odpowiedzialnos¢
dyscyplinarna w sporcie stanowi nierzadko element szerszego stosunku prywatnoprawnego —
opartego cho¢by na umowie o uprawianie sportu czy o $wiadczenie ustug sportowych. Te uwagi
sa trafne, cho¢ moglyby zosta¢ jeszcze bardziej rozbudowane pod kgtem praktycznych
przyktadéw, poniewaz wspoélczesny sport obfituje w przypadki, w ktorych sankcja
dyscyplinarna wywoluje konsekwencje kontraktowe, wizerunkowe czy finansowe.

Ostatnia czg$¢ rozdziatu, poswiecona sgdom polubownym w sporcie, stanowi
syntetyczne podsumowanie omawianego zagadnienia. Autorka przedstawia argumenty
przemawiajace za efektywnoscia i niezbednoscig arbitrazu sportowego, a takze ukazuje jego
ograniczenia. W tym miejscu wywod jest bardziej wywazony, a krytyczna refleksja, cho¢ nie
wybrzmiewa szczegdlnie mocno, jest obecna i $wiadczy o umiejetnosci spojrzenia na instytucje
arbitrazu z pewna dozg sceptycyzmu.

Rozdzial V stanowi kulminacyjna cze$¢ dysertacji, gdyz koncentruje sie na Sportowym
Trybunale Arbitrazowym w Lozannie (CAS) jako najwyzszej instytucji rozstrzygajacej sprawy
dopingowe na Swiecie. To wiasnie w tym rozdziale doktorantka podejmuje probe
szczegOtowego ukazania genezy, ewolucji, struktury oraz funkcjonowania CAS, a takze
wyjasnienia, w jaki sposéb Trybunal stal si¢ centralnym organem globalnego systemu
antydopingowego. Rozdziat ten jest obszerny, bardzo bogaty w materiat zrodtowy i imponuje
rozbudowana narracja historyczno-prawna, cho¢ momentami przybraé¢ moze charakter nieco
zbyt deskryptywny kosztem syntetyczniejszej analizy.

W pierwszej czgsci rozdziatu doktorantka przedstawia geneze CAS, rozpoczynajgc od
szerokiego tla historycznego rozwoju sportu $wiatowego — od Igrzysk Olimpijskich z 1896 r.,
poprzez komercjalizacje i profesjonalizacje sportu w drugiej potowie XX wieku, az po
narastanie konfliktow prawnych wynikajacych z globalizacji wspoétzawodnictwa sportowego.
Ten kontekst jest przedstawiony w sposob klarowny i pozwala zrozumieé, dlaczego w $wiecie
sportu powstata potrzeba wyspecjalizowanego, ponadnarodowego mechanizmu rozstrzygania
sporéw. Jednoczesnie wstep ten, cho¢ bogaty i dynamiczny, mdgtby zosta¢ nieco skrdcony,
gdyz obszeme opisy komercjalizacji i relacji miedzy sportem a gospodarkg powtarzaja
argumenty przedstawione w innych czesciach rozprawy.

Doktorantka bardzo doktadnie rekonstruuje proces powotania CAS, przedstawiajac role
Juana Antonia Samarancha, Kébé Mbaye oraz MKOI, a takze analizujgc przebieg obrad sesji
MKOI w 1983 r. Ten fragment $wiadczy o dobrej znajomosci literatury przedmiotu i

umiejetnosci odtworzenia historycznej logiki instytucjonalnej. Autorka trafnie identyfikuje
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pierwsze trudnosci CAS — brak zaufania federacji, kolizje kompetencyjna z innymi organami
oraz niejasnos$¢ poczatkowego zakresu wiasciwosci. Te uwagi s cenne, poniewaz ukazujg CAS
nie jako instytucje od poczatku dominujacg, lecz rozwijajaca si¢ w warunkach sporow
kompetencyjnych i ograniczonej akceptacji srodowiska sportowego.

W dalszej cz¢sci rozdzialu doktorantka omawia kluczowe znaczenie wyroku w sprawie
Gundel oraz reformy z 1994 r. — tzw. Konwencji Paryskiej. Przedstawiony opis jest bardzo
szczegolowy, oparty na bogatym piSmiennictwie, a zarazem stanowi jeden z najbardziej
spojnych 1 merytorycznie dopracowanych fragmentéw pracy. Doktorantka stusznie podkresla,
ze to wiasnie reforma strukturalna, utworzenie ICAS oraz uchwalenie Kodeksu Arbitrazu
Sportowego zapewnily CAS niezaleznos¢, jasna strukture organizacyjng oraz podstawy
proceduralne niezb¢dne do uzyskania autorytetu miedzynarodowego. Fragment dotyczacy
wyroku w sprawie Lazutiny i Danilowe] rowniez zostal ujety rzetelnie, ukazujgc dalsze
umacnianie niezaleznosci CAS i wzrost zaufania, jakim Trybunatl zaczat sie cieszy¢. Niekiedy
jednak doktorantka powtarza w réznych miejscach te same tezy dotyczgce roli reform paryskich
1 narastajgcej popularnosci CAS, co sugerowatoby potrzebe drobnych skrétéw redakcyjnych.

Rozdziat dotyczacy struktury organizacyjnej i kompetencji CAS oraz ICAS jest bardzo
szczegdtowy 1 pokazuje znaczng erudycje autorki. Doktorantka obszernie omawia konstrukcje
kodeksu, kompetencje ICAS, mechanizmy powolywania arbitrow, role sekretariatu oraz
strukture paneli orzekajacych. Jest to material wysoce techniczny, przygotowany z duza
dbatoscia o szczegoély i zgodny z aktualnym stanem regulacyjnym. W recenzowanej czesci
wida¢ jednak pewne ryzyko przetadowania opisem - liczne przytoczenia przepisow,
strukturalnych podziatéw oraz wyliczen moga prowadzi¢ do utraty gtéwnego watku narracji.
W kilku miejscach material mégtby zosta¢ bardziej syntetycznie ujety, zwlaszcza tam, gdzie
doktorantka opisuje podobne kompetencje ICAS w kilku kolejnych segmentach tekstu.

W czescl ostatniej, poswigconej postgpowaniu przed CAS, autorka z powodzeniem
wyjasnia, jakie rodzaje spraw moga by¢ kierowane do Trybunatu, kto posiada legitymacje oraz
jakie znaczenie ma wymog zwigzku sprawy ze sportem. Zarys procedury — choé w tym
fragmencie dostgpny jedynie czesciowo — jest przedstawiony z zachowaniem poprawnosci
dogmatycznej i $wiadczy o dobrej orientacji doktorantki w praktycznych aspektach
funkcjonowania CAS. Mozna jednak dostrzec, Ze opis ten ma charakter bardziej instrukcyjny
niz analityczny, co powoduje mniejsze wyeksponowanie krytycznej refleksji nad specyfika
postepowan dopingowych, ktére w tytule rozdzialu stanowig gtéwny przedmiot
zainteresowania. Wydaje si¢, ze w tym obszarze autorka mogtaby szerzej odnies¢ sie do zasady

odpowiedzialnosci obiektywnej w dopingu, standardéw dowodowych oraz roli WADA jako
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uczestnika postepowan apelacyjnych. Dostrzegalne sg takze inne elementy, ktore mozna by
dopracowac: czesci rozdziatu sa miejscami zbyt obszerne, fragmenty opisowe moglyby zostac¢
skrécone na rzecz mocniejszego ujecia analitycznego, a zagadnienie dopingu — choé
zapowiedziane w tytule — pojawia si¢ dopiero w tle, a nie jako o$ rozwazan. Mimo to rozdziat
stanowi bardzo solidng i wartosciowa czes¢ dysertacji, wyraznie ukazujgc kompetencije
doktorantki w zakresie prawa sportowego i arbitrazowego.

Rozdzial VI stanowi dopeinienie dwdch poprzednich czesci pracy, poswieconych
odpowiednio CAS oraz arbitrazowi sportowemu w ujeciu ogdlnym. W tej czesci doktorantka
przenosi punkt cigzkosci na polski porzadek prawny, analizujac Trybunal Arbitrazowy ds.
Sportu przy Polskim Komitecie Olimpijskim jako najwyzsza instytucje rozstrzygajaca sprawy
dopingowe w Polsce. Rozdzial jest obszerny, wielowatkowy i prezentuje szeroki materiat
normatywny, historyczny oraz organizacyjny, cho¢ momentami jego objetos¢ i sposdb narracji
mogg sprawia¢ wrazenie pewnego przetadowania informacjami.

W czesci dotyczacej genezy Trybunatu doktorantka bardzo starannie odtwarza proces
jego tworzenia, siegajac do dokumentow archiwalnych, opinii ekspertéw oraz ustawodawstwa
z lat 90. Bogactwo szczegdlow i precyzja historyczna sa tu niewatpliwie silnymi stronami
wywodu. Autorka trafnie podkresla, ze powstanie Trybunatu bylo odpowiedzig na brak
jednolitego, wyspecjalizowanego i niezaleznego systemu rozstrzygania sporéw sportowych w
Polsce. Szczegélowo opisane zostaly rowniez zmiany legislacyjne, ktore krok po kroku
wzmacniaty pozycje Trybunalu, przyznajac mu kolejne kompetencje — od rozpoznawania
sporo6w majatkowych, przez rozstrzyganie spraw dyscyplinarnych, az po orzekanie w sprawach
z zakresu dopingu. Ten fragment wyrdznia sie rzetelno$cig opracowania i niewatpliwie stanowi
wazny wklad w literature dotyczaca prawa sportowego w Polsce.

Jednoczesnie jednak przeglad historyczny, cho¢ interesujacy, bywa miejscami zbyt
rozbudowany i wielokrotnie powtarza informacje przedstawione wczesniej w pracy, w tym
zwlaszcza w rozdziale IV. Kilka fragmentow dotyczacych charakteru zapisu na sad polubowny,
poczatkowych probleméw Trybunatu czy relacji z ustawa o kulturze fizycznej mozna by ujaé
bardziej syntetycznie, szczegélnie ze podobna problematyka pojawila sie juz wezesnie;.

W odniesieniu do struktury organizacyjnej Trybunatu autorka wykazuje duza
skrupulatno$¢, opisujac szczegdlowo organy Trybunatu: Zgromadzenie Arbitréw, Rade,
Prezesa, Sekretarza oraz Prezydium. Wywdd ten jest bardzo szczegétowy, momentami wrecz
podrecznikowy, co z jednej strony $wiadczy o znakomitym opanowaniu materiatu, lecz z
drugiej moze nadmiernie obcigza¢ narracje pracy doktorskiej. Rozdziat zawiera m.in. dhugi opis

zadan Sekretarza Trybunalu oraz doktadne wymienienie kryteriéw powolywania arbitréw —
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wlacznie z wyjatkami 1 przypadkami wygasniecia funkcji. Warto zauwazy¢, ze doktorantka nie
unika krytycznej refleksji, zwracajac uwage na nieprzejrzysto$s¢ procedury powotywania
arbitrow i brak publicznego dostepu do informacji o zgloszeniach kandydatow. Ten element
jest szczegblnie cenny, poniewaz jego obecnos¢ pokazuje, ze autorka nie poprzestaje na
deskrypcji, lecz podejmuje probe analitycznej oceny funkcjonowania organu.

Czgs¢ poswiecona kompetencjom Trybunatu zostala przygotowana z podobng
starannoscig. Doktorantka szczegdétowo omawia dwutorowos¢ dziatalnosci Trybunatu — jako
stalego sadu polubownego oraz organu odwolawczego od decyzji dyscyplinarnych i
regulaminowych zwigzkéw sportowych. Trafnie podkresla rowniez role ustawodawcy, ktory
przez lata wzmacnial kompetencje TAS przy PKOI, czynigc z niego organ obligatoryjnej
kontroli pewnych kategorii decyzji dyscyplinarnych. Analiza ta jest poprawna i zgodna z
literatura, cho¢ momentami pojawia si¢ ryzyko powtdérzen z wczesniejszych fragmentdéw
dotyczacych natury postepowan dyscyplinarnych i regulaminowych.

W rozdziale pojawia si¢ takze obszerne omdwienie dopingu jako jednego z obszaréw
wiasciwosci TAS przy PKOIL. Jest to istotne, poniewaz temat dopingu zostat wyraznie wskazany
w tytule rozdziatu, a w czesci odniesionej do wiasciwosci Trybunatu stusznie zaakcentowano,
ze dopiero brak wilasciwosci WADA Iub CAS otwiera droge do postepowania przed
Trybunalem krajowym. Mozna jednak odnies¢ wrazenie, ze zagadnienie to mogloby zosta¢
rozwinigte nieco szerzej, np. poprzez wskazanie specyfiki dowodowej w sprawach
dopingowych, standardow odpowiedzialnosci czy relacji miedzy decyzjami zwigzkéw
sportowych a orzecznictwem migdzynarodowym. W tym aspekcie recenzowany rozdzial
pozostawia pewien niedosyt, zwlaszcza na tle bardzo rozbudowanego opisu struktury
Trybunatu.

Czes¢ koncowa rozdziatu dotyczaca postepowania przed TAS przy PKOI wskazuje na
dazenie autorki do przedstawienia pelnego obrazu proceduralnego. Doktorantka opisuje
poszczegdlne etapy postgpowania — od wniesienia skargi, przez badanie formalne, powotanie
sktadu orzekajacego, po przeprowadzenie postgpowania dowodowego. Ten fragment ma
charakter bardziej opisowy niz analityczny, co nie jest wada samg w sobie, cho¢ w pracy
doktorskiej warto bytoby mocniej zaakcentowaé miejsce tej procedury na tle gwarancji
procesowych wynikajacych z Konstytucji i EKPC, zwlaszcza w kontekscie orzeczen TK i SN,
ktére doktorantka przytacza w czesci dotyczgcej genezy.

Rozdziat VII poswiecony zostal pozostalym sportowym sgdom polubownym
dzialajacym w Polsce, a zatem instytucjom o znacznie wezszym zakresie dziatania niz Trybunat

Arbitrazowy przy PKOl czy CAS, lecz jednocze$nie pelnigcym istotna role w
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wewngtrzsrodowiskowym systemie rozstrzygania sporéw. Stanowi on logiczne uzupeknienie
poprzednich rozdziatéw, tworzac pelny obraz krajowego arbitrazu sportowego. Wywod
doktorantki jest obszerny, bogaty w tres¢ normatywng i dobrze osadzony w literaturze, choé
miejscami przybiera nieco zbyt deskryptywny charakter, zwlaszcza w opisach wewnetrznych
regulacji poszczego6lnych zwigzkow sportowych.

W czesci wprowadzajacej autorka trafnie wskazuje, ze jurysdykcja sportowych sadow
polubownych zalezy przede wszystkim od zdatnosci arbitrazowej oraz od decyzji organizacji
sportowych wynikajacych z ich statutéw i regulaminéw. Doktorantka podkresla, ze instytucje
te rozpoznajg gtdwnie spory majatkowe miedzy uczestnikami wspétzawodnictwa sportowego
— zawodnikami, klubami, trenerami czy agentami — a ich celem jest zapewnienie stabilnosci
kontraktowej i specjalistycznego, szybkiego rozstrzygania sporéw, co w istocie odpowiada
specyfice sportu profesjonalnego. Ujecie to jest trafne i zgodne z powszechng praktyka, choé
miejscami pojawia si¢ pewna powtarzalno$¢ argumentéw przedstawionych juz we
wczesniejszych rozdziatach dotyczacych przymusowego charakteru arbitrazu i jego relacji z
sagdownictwem panstwowym.

Doktorantka przywotuje réwniez wazny problem braku jednolito$ci w zakresie
tworzenia takich instytucji — nie wszystkie zwiazki sportowe powotujg sady polubowne, a
sposrdd tych, ktoére je tworza, kazdy przyjmuje wiasny model organizacyjny. To spostrzezenie
Jest bardzo trafne, poniewaz odzwierciedla fragmentarycznosé i brak standaryzacji, ktére sa
Jjednymi z najwiekszych wyzwan krajowego arbitrazu sportowego. Zwrdcenie uwagi na czeste
powiazania personalne i finansowe miedzy sadami polubownymi a organizacjami, przy ktérych
funkcjonuja, jest réwniez wartoéciowe i stanowi istotny element refleksji krytycznej.
Zastrzezenia dotyczace ich niezalezno$ci — wyrazone w kontekscie mozliwosci uchylenia
wyroku na podstawie art. 1206 k.p.c. — pokazuja, ze doktorantka nie ogranicza sie do opisu,
lecz wskazuje takze na watpliwosci dogmatyczne i praktyczne.

W kolejnych czesciach rozdzialu autorka prezentuje charakterystyke czterech
wybranych sgdéw polubownych: Koszykarskiego Trybunatu Arbitrazowego, Hokejowego
Trybunatu Arbitrazowego, Sadu Polubownego Profesjonalnej Ligi Pitki Siatkowej oraz
Trybunatu Polskiego Zwiazku Motorowego. Kazdy z tych opiséw jest rzetelny, szczegotowy i
dobrze udokumentowany. W przypadku Koszykarskiego Trybunalu Arbitrazowego
szczegolnie ciekawie przedstawiono wptyw regulacji FIBA, w tym obowiazek ustanowienia
niezaleznego arbitrazu oraz uznawania orzeczen CAS i BAT. Zwrécenie uwagi na mozliwos¢

orzekania ex aequo et bono, charakterystyczng dla modelu koszykarskiego, jest istotne,
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poniewaz odrdznia KTA od innych instytucji i wskazuje na wigkszg elastycznos¢ decyzyjna.
Ten fragment jest jednym z bardziej interesujgcych w catym rozdziale.

Opis Hokejowego Trybunatu Arbitrazowego, cho¢ poprawny, jest jednak mniej
rozbudowany i w mniejszym stopniu odwotuje sie do szerszego kontekstu normatywnego.
Autorka stusznie podkresla podobienstwo modelu hokejowego do koszykarskiego, jednak brak
tu pogtebionej refleksji nad ewentualnymi réznicami, ktore mogtyby wzmocni¢ analityczno$é
rozdziatu.

Duzo miejsca poswigcono Sadowi Polubownemu Profesjonalnej Ligi Pitki Siatkowe;j,
ktory funkcjonuje nie przy federacji, lecz przy podmiocie prowadzacym lige zawodows.
Doktorantka wskazuje na jego specyfike, zwlaszcza na wiekszy formalizm w wyborze arbitréw
1 mozliwos¢ orzekania w sktadach trzy- i piecioosobowych. Istotnym wyrdznikiem tej instytucji
Jjest rowniez wyrazne odniesienie do zasady stuszno$ci. Autorka trafnie zauwaza, ze rola tej
zasady, nawet ograniczona konstytucyjnie, $wiadczy o hybrydowym charakterze arbitrazu
siatkarskiego, balansujacego miedzy prawem prywatnym a interesem publicznym. Fragment
ten jest dobrze opracowany, cho¢ momentami obcigzony nadmierng szczegdtowoscia opisow
proceduralnych.

Najbardziej krytycznie doktorantka wypowiada si¢ o Trybunale Polskiego Zwigzku
Motorowego, wskazujac, ze jego dwutorowa dziatalno$¢ — jako sgdu polubownego i organu
dyscyplinarnego — prowadzi do mieszania funkcji i rodzi watpliwosci co do mozliwosci uznania
g0 za rzeczywisty sad polubowny. Uwagi te sg zasadne, a wskazanie na sprzeczno$¢ miedzy
charakterem organu dyscyplinarnego a cechami arbitrazu jest jednym z bardziej wyrazistych
elementow calego rozdziatu. Jest to rowniez moment, w ktérym autorka najbardziej
konsekwentnie stosuje kryteria niezaleznosci i bezstronnosci do oceny istniejgcych rozwigzan.

Rozdziat VIII stanowi najbardziej kazuistyczna cze$¢ dysertacji i jednoczesnie te, ktéra
najlepiej ukazuje zdolno$¢ doktorantki do analizy orzecznictwa arbitrazowego =z
wykorzystaniem narzedzi dogmatycznych oraz metod wiasciwych dla prawnoporéwnawczej
oceny systeméw antydopingowych. Autorka przedstawia szereg glosnych spraw
rozpatrywanych przez Sportowy Trybunat Arbitrazowy w Lozannie (CAS), a takze kilka
przyktadow rozstrzygniec¢ polskiego Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu. Dobér przypadkow
jest trafny i przemys$lany — doktorantka zestawia sprawy o zr6znicowanym charakterze: od
hiperandrogenizmu, przez doping sensu stricto, po spory dotyczace charakteru winy sportowca.
Dzigki temu mozliwe jest uchwycenie zakresu, w jakim arbitraz sportowy staje sie
instrumentem reagowania na problemy o charakterze nie tylko prawnym, ale i medycznym,

biologicznym, etycznym czy spotecznym.
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Najobszerniejsza i najbardziej dopracowana jest analiza orzeczen dotyczacych Caster
Semenyi. Doktorantka przedstawia chronologicznie zaréwno fakty sportowe, jak 1 10zwo]
standardéw regulacyjnych IAAF/World Athletics, a nastgpnie omawia istote sporu przed CAS
i Federalnym Trybunalem Szwajcarskim. W tym fragmencie autorka wykazuje duza
$wiadomo$¢ prawnomiedzynarodows — potrafi odnies¢ spor do Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka, szeroko omawia znaczenie art. 3, 8 i 14 EKPC oraz analizuje, na ile regulacje
testosteronowe spelniajg test proporcjonalnosci. Wywod jest kompetentny, cho¢ momentami
nadmiernie rozbudowany — doktorantka az do kilkudziesigciu stron rozwija tlo biologiczne,
genetyczne i etyczne, co cho¢ samo w sobie interesujgce, mogtoby zosta¢ czgsciowo skrdcone
na rzecz poglebienia kwestii stricte prawnych. Nalezy jednak zauwazy¢, ze tak szerokie ujecie
pozwala jej wskazaé na wielowarstwowos¢ problemu oraz wykaza¢, iz decyzje CAS i sadéw
szwajcarskich nie funkcjonujg w prozni, ale wpisujg si¢c w debate o granicach ingerencji w
integralno$¢ cielesng sportowcow. Warto$cig dodang jest rowniez omowienie najnowszego
orzeczenia ETPCz, ktore uznato naruszenie art. 8 i 14 EKPC — autorka aktualizuje stan prawny,
a tym samym wzmacnia walor naukowy rozdziatu.

Kolejne fragmenty dotyczace sprawy Julii Szeremety wskazuja, ze doktorantka potrafi
przenies¢ wzorzec analityczny ze spraw o charakterze globalnym na przypadek polski. Choé¢
opis sprawy jest w przewazajacej mierze faktograficzny, doktorantka stusznie podkresla
problem rozbieznosci w regulacjach miedzynarodowych federacji, braku jednolitosci testow
weryfikacyjnych oraz konsekwencji braku uznania niektérych wynikéw badan. Ten fragment
moéglby jednak zosta¢ bardziej osadzony w perspektywie prawniczej — zabraklo pogtebione;
analizy, jakie standardy proceduralne obowigzuja w sporach przed CAS oraz czy sprawa
Szeremety potencjalnie moglaby tworzy¢ spér o podobnym charakterze jak sprawa Semenyi.
W obecnym ksztalcie cze$¢ ta ma charakter ilustracyjny, ale mniej analityczny.

Opis spraw Jana Ullricha, Marii Szarapowej i Gordona Gilberta stanowi warto$ciowy
przeglad orzecznictwa CAS w sprawach dopingowych sensu stricto. Autorka wiernie
przywoluje tres¢ konkluzji orzeczen oraz przedstawia stanowisko Trybunatu, zwracajac uwage
na istotne elementy — w przypadku Ullricha na zakres dyskwalifikacji; w sprawie Szarapowej
na problem meldonium i przyczyn skrocenia okresu niekwalifikowalno$ci; w sprawie Gilberta
na interpretacje kategorii ,,zamiaru” i ciezar dowodu po stronie sportowca. Wartoscig tych
analiz jest poprawno$¢ merytoryczna oraz wierne odtworzenie motywow orzeczen. Pewnym
mankamentem jest jednak brak bardziej syntetycznej refleksji porownawczej — doktorantka
mogtaby pokusi¢ sie o zestawienie spraw, np. wskaza¢ rdznice w podejSciu CAS do winy

umy$lnej 1 nieumyslne] lub przeanalizowaé, jak orzecznictwo ewoluowalo w kontekscie
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dopingu farmakologicznego. Rozdzial w tym zakresie pozostaje bardziej opisowy niz
analityczny.

W czesdci dotyczacej orzecznictwa polskiego Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu
doktorantka przedstawia dwie sprawy dopingowe, jednak ich omoéwienie jest zauwazalnie
krétsze i mniej pogtebione niz w przypadku orzeczen CAS. Mozna to ttumaczy¢ ograniczong
dostepnoscia obszernych uzasadnien orzeczen TA ds. Sportu, jednak w kontekscie
wczesniejszych obszernych analiz stosunkowo niewielka objetos¢ tej czgsci tworzy pewna
dysproporcje. Autorka wskazuje gtdéwne tezy rozstrzygniec i charakteryzuje tok rozumowania
Trybunatu, ale nie rozwija szerzej probleméw dogmatycznych, choé¢ niektdre z nich — np.
kwalifikacja zamiaru sportowca czy relacja miedzy naruszeniem obowigzkéw
antydopingowych a zasadg proporcjonalnosci sankcji — moglyby zosta¢ omoéwione szerze;j.

Rozdziat VIII wyrdznia si¢ jednak tym, ze doktorantka potrafi laczy¢ rézne porzadki
prawne —miedzynarodowe, krajowe i sportowe — oraz wykorzystuje orzecznictwo jako materiat
do pokazania rzeczywistych probleméw funkcjonowania systemu antydopingowego.
Pochwalié¢ nalezy rzetelng dokumentacje zrodtows, liczne odwotania do tresci orzeczen, a takze
aktualne dane prasowe i naukowe. Z drugiej strony nalezy zauwazy¢, ze niektdre partie tekstu
— zwlaszcza dotyczace Semenyi i Szeremety — stajg si¢ miejscami zbyt obszerne
faktograficznie, przez co rdzen prawny zostaje chwilami przyslonigty narracja medialna lub
opisami biologiczno-medycznymi. Do pelnego wykorzystania potencjalu materialu
empirycznego brak takze krotkiej syntezy pordwnawczej zestawiajacej analizowane przypadki.

Lektura przedtozonej do oceny rozprawy doktorskiej sktania do sformutowania pod
adresem Doktorantki nastepujgcych pytan: 1) Jak ocenia Doktoranta proporcjonalnosé¢ sankeji
antydopingowych w $wietle analizowanych orzeczen CAS i TAS przy PKOI, zwlaszcza w
kontekscie roznicowania winy sportowcow oraz granic odpowiedzialnosci obiektywnej? 2) W
jaki sposob nalezy pogodzi¢ przymusowy charakter arbitrazu sportowego wynikajacy z
regulamindéw zwigzkéw sportowych z konstytucyjng i konwencyjng zasada dobrowolnosci
arbitrazu oraz prawem do sadu??

We wnioskach koncowych Autorka w sposob zwiezty odniosta sie do tezy badawczej
oraz kazdej z postawionych we wprowadzeniu hipotez badawczych.

Praca doktorska mgr Kariny Krdl stanowi obszerne i rzetelne opracowanie problematyki
arbitrazu sportowego oraz odpowiedzialnosci dyscyplinarnej w sprawach dopingowych.
Autorka wykazuje bardzo dobrg znajomos¢ regulacji krajowych i migdzynarodowych, szeroko
korzysta z literatury i orzecznictwa, a jej wywadd cechuje sie skrupulatnoscig oraz konsekwencja.

Praca imponuje zakresem materialu i umiejetnoscig przedstawienia ztozonych instytucji —
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zwlaszcza CAS 1 TAS przy PKOI — w sposéb uporzadkowany i dogmatycznie poprawny.
Zauwazalne jest jednak miejscami nadmierne rozbudowanie opisowych fragmentéw, pewna
niejednolito$¢ w proporcjach miedzy czescia analityczng a faktograficzng oraz powtarzalno$é
niektérych watkéw. Nie wplywa to jednak zasadniczo na warto$¢ naukowg rozprawy, ktora

wnosi istotny wktad w badania nad prawem sportowym i systemem antydopingowym w Polsce.

5. Konkluzja:

Przedtézona do oceny rozprawa doktorska prezentuje ogélng wiedze teoretyczng
kandydatki w dyscyplinie nauk prawnych, za$ jej przedmiotem jest oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego. W pracy widoczna jest samodzielnos¢ w sformutowaniu problemu
naukowego, wlasciwe zastosowanie metod badawczych oraz wktad w rozwoj nauk prawnych
w dyscyplinie nauk prawnych. Autorka prezentuje dobra orientacje w ztozonych problemach
wspodlczesnego konstytucjonalizmu i proponuje interesujgce kierunki dalszych badan.

Majac powyzsze na wzgledzie stwierdzam, ze rozprawa doktorska autorstwa Pani mgr
Kariny Krél spetnia wymogi przewidziane dla tego typu prac w art. 187 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 22018 r. poz. 1668). Wnosze
zatem o przyjecie recenzowanej rozprawy doktorskiej oraz o Jej dopuszczenie do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.
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