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Recenzja rozprawy doktorskiej Pana mgr. Roberta Czekaj
pt. wZados¢uczynienie za krzywde doznang w wyniku niezgodnosci ustugi turystycznej
z umowq”, Krakow 2025,

przygotowanej pod kierunkiem Pana prof. dr. hab. Mariusza Zaluckiego

I. Wybér tematu, konstrukeja pracy, metody badawcze

Gtéwnym przedmiotem badan recenzowanej rozprawy doktorskiej jest analiza zagadnien
dotyczacych: naprawienia szkody niemajatkowej w postaci zmarnowanego urlopu,
zados$éuczynienia pieni¢znego za doznang krzywde oraz zadoséuczynienia za zmarnowany urlop.
Zasadniczy problem badawczy koncentruje si¢ wokol odpowiedzi na pytanie — w jaki sposéb
funkcjonujg w Polsce regulacje prawne dotyczace zados¢uczynienia za zmarnowany urlop. Celem
Autora jest proba kompleksowej analizy zasadniczych zagadnien na gruncie prawa polskiego,
w tyfn usystematyzowanie pogladéw doktryny i dorobku orzecznictwa w zakresie pojecia
i charakteru szkody w postaci zmarnowanego urlopu, podstawy prawej i rezimu prawnego dla jej
kompensacji, przestanek dochodzenia tego roszczenia i sposobu ustalania wysokosci rekompensaty,
kwestii terminologicznych z nig zwigzanych oraz rozwigzanie problemu dotyczacego podstawy
prawnej zados¢uczynienia za zmarnowany urlop. Ponadto celem Autora jest sformufowanie
odpowiednich wnioskow de lege ferenda.

Gléwnym celem naukowym rozwazan poczynionych w przedmiotowej pracy doktorskiej
jest weryfikacja hipotezy, ze przepisy dotyczace zadosCuczynienia za zmarnowany urlop budza od
wielu lat kontrowersje zar6wno wsrdd przedstawicieli doktryny, jak i judykatury oraz, ze obecne

regulacje w tym zakresie wymagaja interwencji ustawodawcy, gdyz nowa konstrukcja prawna
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art. 50 ustawy z dnia 24 listopada 2017 r. 0 imprezach turystycznych i powigzanych ustugach

turystycznych, Dz.U. z 2017r., poz. 2361 ze zm., obarczona jest licznymi wadami.

Recenzowana praca zostata napisana dobrym jezykiem, obrazujacym umiejetnos¢
prowadzenia badan. Wysoko oceniam dobor tematu rozprawy. Jest to temat doniosty praktycznie,
trudny teoretycznie i nie sposob kwestionowac, ze nadaje si¢ na temat pracy doktorskiej. Podjgcie
przez Autora problematyki dotyczacej zadoséuczynienia za krzywde doznang w wyniku
niezgodnosci ustugi turystycznej z umowa byto uzasadnione z uwagi watpliwosci na od lat
podnoszone W doktrynie i judykaturze.

Pozytywnie nalezy ocenié obrane przez Autora recenzowanej rozprawy metody badawcze.
Wéréd nich wyroznia si¢ przede wszystkim metodg dogmatyczno-prawng opierajacg si¢
na wykladni tekstow prawnych wraz z wykorzystaniem dorobku nauki prawa oraz orzecznictwa
sadowego, takze celem podkreslenia probleméw, jakie polskie prawo napotyka w zwiazku
z zado$éuczynieniem za zmarnowany urlop. Nadto, Doktorant w ramach swej rozprawy zastosowat
rowniez metode historyczno-prawng uwypuklajgca wyznacznik ©czasowy. Autor w swych
rozwazaniach postuzyt sig rowniez metoda studium przypadku (case study), pozwalajaca
na pozyskanie informacji o przestankach pozytywnych i negatywnych tego roszczenia
oraz wysokosci przyznanych kwot w poszczegolnych przypadkach. Doktorant sprawnie postuguje

sie stosowanymi metodami badawczymi.

Recenzowana rozprawa doktorska sklada sie z czterech rozdziatow, tj. Podstawowe pojecia
i funkcje zado$¢uczynienia, Ewolucja zados¢uczynienia pienigznego w Polsce, Podstawy prawne
zado$éuczynienia pienigznego za 1Zw. zmarnowany urlop, ZadoS$éuczynienie za zmarnowany urlop
na gruncie ustawy o imprezach turystycznych z 2017r. Cel badawczy pracy zostat przedstawiony
we Wprowadzeniu do opracowania, a whnioski i postulaty de lege ferenda — W koficowej czgsci
pracy.

W pierwszym rozdziale pracy poddano analizie podstawowe pojgcia, w tym m.in. szkody
w postaci zmarnowanego urlopu, zado§éuczynienia pienigznego Zza doznang krzywde,
zado$Cuczynienia za zmarnowany urlop. Podjgto takze analize funkcji i podstaw prawnych
zadoééuczynienia pienigznego. Doktorant nadto podjat probe przedstawienia wilasnej definicji
zado$éuczynienia za zmarnowany urlop i ustalenia jakie funkcje powinno petni¢ zado$éuczynienie

pienigzne.
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W rozdziale drugim przedstawiono rozwdj historyczny zado$Cuczynienia pieni¢znego
w odpowiedzialnosci ex delicto, ex contractu, po ktérym — w rozdziale trzecim podjeto rozwazania
dotyczace podstaw prawnych zadosc¢uczynienia pienigznego za zmarnowany urlop.

Z punktu widzenia cato$ci pracy istotne znaczenie ma takze rozdzial czwarty, w ktérym
Doktorant przeprowadza badania w zakresie problematyki zados¢uczynienia za zmarnowany urlop
na gruncie przepisoOw ustawy o imprezach turystycznych z 2017 r. i dyrektywy nr UE 2015/2302.
Analizie poddane zostajg takze migdzynarodowe przepisy prawa modelowego oraz projekty zmian

regulacji prawnych dotyczace zado$éuczynienia pienigznego w odpowiedzialnosci ex contractu.

II. Gléwna teza rozprawy oraz wybrane tezy szczegélowe

Zgodnie z art. 187 ust. 1-2, art. 190 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2024 r. poz. 1571 ze zm.), rozprawa doktorska,
przygotowana pod opiekg promotora lub promotoréw albo przez promotora i promotora
pomocniczego, winna stanowi¢ oryginalne rozwiazanie problemu naukowego, oryginalne
rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow wiasnych badan naukowych w sferze gospodarczej
lub spotecznej. Powinna takze prezentowaé ogdlna wiedzg teoretyczng kandydata w danej
dyscyplinie oraz umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia przez niego pracy naukowej.
Z przytoczonego przepisu wynika, ze rozprawa doktorska poza przedstawieniem ogdlnej wiedzy
teoretycznej Kandydata powinna stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.

Podstawowy, wskazany przez Doktoranta problem badawczy recenzowanej rozprawy
sprowadza si¢ do weryfikacji sposobu funkcjonowania w Polsce regulacji prawnych dotyczacych
zado$¢uczynienia za zmarnowany urlop. Cel pracy zostat okreslony w sposéb zbiezny z problemem
badawczym.

Hipotezy pracy i cel badawczy okreslone zostaly zasadniczo prawidiowo. Problem
badawczy rysuje si¢ w recenzowanej pracy wyraznie. Wnioski podsumowujgce rozwazania
wraz z postulatami de lege ferenda przedstawione przez Autora w koficowej czgsci pracy stanowig
sensowne podsumowanie i uzasadnienie prowadzonych wczesniej rozwazan. Dodatkowo
aktualno$¢ tematu i pionierski charakter opracowania w peini uzasadniaja postawione przez Autora
cele badawcze i tezy rozprawy. Wydaje si¢, ze temat rozprawy zostal wyczerpany w zasadniczym
jego ujeciu. Znaczaca wydaje sie tez wiedza Doktoranta, ktora mozna dostrzec na podstawie analizy

recenzowanej rozprawy. Doktorant wykazal si¢ dobra znajomos$cia problematyki, ktorej
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zdecydowat sig poswigci¢ dysertacjg oraz wystarczajaca wiedza z zakresu cywilistyki.

Przechodzac kolejno do uwag szczegOtowych dotyczacych przedmiotowej rozprawy
doktorskiej w pierwszej kolejnosci dostrzec nalezy, iz Doktorant dokonujac przegladu pogladow
w pierwszej czgsci pracy CO do pojecia szkody, szkody Ww ustugach turystycznych
i zado$éuczynienia za urlop, stusznie zauwaza zarysowang o sporu nie tylko wokét pojecia
krzywdy na gruncie Kodeksu cywilnego oraz ustawy Z dnia 24 listopada 2017r. o imprezach
turystycznych i powiazanych ustugach turystycznych, lecz takze w zakresie kwalifikacji uszczerbku
w postaci zmarnowanego urlopu. Podzieli¢ nalezy stanowisko Doktoranta, ktory
opowiada si¢ za przyjeciem niemajatkowego charakteru szkody w postaci zmarnowanego urlopu.
W tej czesci dysertacji wskazano takze, ze zadoséuczynienie pieni¢zne za doznang krzywd¢ na
plaszczyznie Kodeksu cywilnego zwigzane jest wylacznie z odpowiedzialnoscia deliktow3.
Doktorant stusznie przy tym zauwaza dominujace w pismiennictwie i orzecznictwie stanowisko,
iz co do zaéady niewykonanie zobowigzania nie stanowi podstawy zasgdzenia zado$éuczynienia
wedtug przepisow Kodeksu cywilnego, a obowigzujacym stanie prawnym roszczenie W postaci
zado$éuczynienie za zmarnowany urlop moze by¢ przyznane na podstawie art. 50 ust. 2 ustawy
z dnia 24 listopada 2017r. o imprezach turystycznych i powigzanych ustugach turystycznych,
z ktérego wynika: ,,podroznemu przystuguje odszkodowanie lub zado$éuczynienie za poniesione
szkody lub krzywdy, ktérych doznal w wyniku niezgodnosci. Organizator turystyki niezwlocznie
wyplaca odszkodowanie lub zado$éuczynienie”. Autor nadto dochodzi do stusznego wniosku,
7e zado$fuczynienie pienigzne za doznana krzywdg powinno petni¢ podstawowq funkcje
kompensacyjna i ubocznie represyjng oraz prewencyjno-wychowawcza, a zado$éuczynienie
za zmarnowany urlop funkcje kompensacyjna.

Co istotne, Doktorant w swej dysertacji shusznie zauwaza, iz w polskim systemie prawnym
nie bylo jednoznacznej podstawy prawnej zezwalajacej na zasadzenie zado$Cuczynienia
za zmarnowany urlop, co rodzito problemy przy stosowaniu prawa dla podréznych.

Czynione przez Autora ustalenia w tej czesci dysertacji implikuja konsekwencje
dla dalszych rozwazan, a w dalszej kolejnosci trafne wnioski de lege ferenda. Zdaniem Doktoranta
niezbedna jest modyfikacja art. 50 ust. 2 ustawy z dnia 24 listopada 2017r. o imprezach
turystycznych i powigzanych ustugach turystycznych poprzez usuniecie zwrotu krzywdy
oraz zadoééuczynienia, a zastgpienie ich szkoda niemajatkowa w postaci zmarnowanego urlopu
oraz odszkodowaniem za zmarnowany urlop. Zatem przepis ten powinien otrzyma¢ nastgpujace

brzmienie ,,Podréznemu na podstawie art. 50 ust. 2 ustawy o imprezach turystycznych
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i powigzanych ustugach turystycznych przystuguje odszkodowanie za szkodg majqtkowq lub szkode
niemajgtkowq w postaci zmarnowanego urlopu, ktorych doznat w wyniku niezgodnosci”. Doktorant
stusznie zwracajac uwage na btedng implementacje dyrektywy UE2015/2302 i koniecznos¢ jej
poprawienia co do zmiany art. 50 ust. 1. pkt 1 i 2 oraz art. 50 ust. 5 ustawy o imprezach
turystycznych i powigzanych ustugach turystycznych, proponuje — z uwagi na zupetnosé
i integralno$¢é Kodeksu cywilnego, range ochrony konsumentéw, nieprzejrzystos¢ obecnych
regulacji prawnych — uregulowanie sposobu naprawienia szkody w postaci zmarnowanego urlopu
w Kodeksie cywilnym o nastgpujacym brzmieniu (btgdnie wskazujac jednostke redakcyjng jako
art. 860 do nowelizacji):

,1. Podréznemu przystuguje obnizka ceny za kazdy okres, w trakcie ktdrego stwierdzono
niezgodno$é, chyba ze zostata ona spowodowana wylgcznym dziataniem lub zaniechaniem
podrodzinego.

2. Podréznemu przystuguje odszkodowanie za szkody majqtkowe lub szkody niemajqgtkowe
w postaci zmarnowanego urlopu. Organizator niezwlocznie wyplaca odszkodowanie za szkodly.

3. Podréznemu nie przystuguje odszkodowanie za szkody, jesli wykonanie lub nienalezyte
wykonanie jest spowodowane dziataniem lub zaniechaniem podrdznego albo lub 0s0b trzecich,
nieuczestniczgcych w wykonywaniu ustug objetych umowq, jezeli tego dziatania bqdz zaniechania
nie mozna byto unikng¢ albo bylo silq wyzszq.”.

W rozdziale drugim Doktorant prowadzi interesujgce, niezbedne dla dysertacji, badania
dotyczace ewolucji zadoséuczynienia pieni¢znego za doznang krzywdg oraz zado$¢uczynienia
za zmarnowany urlop ustalajac, ze instytucja zadoséuczynienia wywodzi si¢ z prawa rzymskiego,
za$ zadoséuczynienie pod postacig pokutnego wystepowato juz w ustawach szczegélnych jeszcze
przed wprowadzeniem w zycie Kodeksu zobowigzan. Trafnie ustalono, ze w odpowiedzialnosci
kontraktowej wystepuje problem w postaci luki prawnej dotyczacej naprawienia szkody
niemajatkowe;j.

Kolejne dwie czgsci pracy (Rozdziat I i IV) to ciekawe analizy dotyczace poszukiwania
wiasciwej podstawy prawnej zado$éuczynienia za zmarnowany urlop. Doktorant stusznie zauwaza,
iz problem podstawy prawnej tego roszczenia zostat dostrzezony juz na gruncie poprzedniego
brzmienia ustawy o ushugach turystycznych oraz dyrektywy nr 90/314/EWG z 13 czerwea 1990r.,
ktéra zostata nieprawidtowo implementowana przez polskiego ustawodawcg, tj. z pomini¢ciem
odniesienia si¢ do odpowiedzialnoéci za szkod¢ niemajatkowa w postaci utraty przyjemnosci

z wypoczynku. Doktorant stusznie postuluje pilng interwencje ustawodawcy w regulacje zawarte
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W ustawie o ustugach turystycznych poprzez usankcjonowanie w jej tresci kompensacji szkody
niemajatkowe;j powstatej w skutek niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy o ustugi
turystyczne.

Autor dysertacji, analizujac dyrektywe nr UE 2015/2302, trafnie diagnozuje stabos¢ pojecia
podréznego, ktére budzi watpliwosci z uwagi na wystepowanie tego pojecia takze w prawie
przewozowym, w ktorym zakres ochrony podréznego jest inny, niz w prawie turystycznym.
Doktorant takze stusznie zauwaza brak polskich regulacji w zakresie naprawienia szkody
niemajgtkowej w odpowiedzialno$ci kontraktowej i to nie tylko w odniesieniu stricte do gtéwnego
przedmiotu dysertacji, lecz takze w zwigzku koniecznoscia zabezpieczenia intereséw
niemajatkowych wszystkich ustugobiorcéw (np. ustug medycznych — za bél, cierpienie,

pogorszenie jakosci zycia itp.).

Doktorant w recenzowanej rozprawie potwierdzit wszystkie stawiane hipotezy,
tj. ze w Polsce wystgpowata luka w zakresie podstawy prawnej zado$éuczynienia za zmarnowany
urlop, a nadto, ze art. 11a poprzedniej ustawy o ustugach turystycznych z 1997 r., jak réwniez
art. 50 obecnej ustawy, sg niezgodne z zasada dobrego prawa (przejrzystosci prawa). Pomimo
nowelizacji z dniem 1 lipca 2018r. art. 50 ustawy o imprezach turystycznych z 2017 r., regulacja
posiadajaca juz podstawe prawng dla zado$éuczynienia za zmarnowany urlop — nie jest wolna
od wad. Racj¢ ma Doktorant twierdzac, iz punktu widzenia realizacji zasady réwnosci wobec
prawa, pewnosci prawa i przewidywalnosci rozstrzygnigé sadowych, a takze efektywnosci
dochodzenia roszczeri obecne regulacje dotyczace zado$éuczynienia za zmarnowany urlop

s3 niewystarczajace.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze Kandydat szczegétowo przedstawia temat pracy.
Autor szczegbtowo i precyzyjnie omawia analizowana materig, postugujac sie przy tym réwniez
wiasng, uzasadniong oceng oraz przedstawia postulaty de lege ferenda. Rozprawa
pt. ,.ZadoScuczynienie za krzywde w wyniku niezgodnosci ustugi turystycznej z umowg”,
przedstawia analizowana problematyke¢ w sposob oryginalny w konteksécie aktualnego stanu
publikacji naukowych oraz twérczy poprzez przyjecia wilasnej systematyki prezentacji analizy

przedmiotowego zagadnienia.
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III. Strona formalna rozprawy

Pod wzgledem formalnym recenzowana praca odpowiada przyjetym standardom.
Autor w stopniu wystarczajacym opanowat technike pisania pracy naukowej. Praca opiera si¢
na obszernym materiale Zrédtowym, w tym prawie 280 pozycji bibliografii (literatury) oraz ok. 150
orzeczen. Bibliografia przypisy sa sporzadzone prawidtowo. Nie oznacza to wcale, ze dysertacja
Jest wolna od jakichkolwiek uchybien (np. pod wzgledem graficznym mozna zwrécic uwage na
pozostawienie na koficu wersu pojedynczych liter, tj. a, w). Jednak praca przygotowana
Jest w sposob staranny, a sposob Jezykowego i prawniczego ujecia prezentowanych mysli oceniam

pozytywnie.

IV. Konkluzja

Recenzowana rozprawa doktorska Pana mgr. Roberta Czekaj pt. ,.Zadoséuczynienie
za krzywdg doznang w wyniku niezgodnosci ustugi turystycznej z umowq” stanowi udang autorskg
propozycj¢ rozwigzania doniostego, trudnego i aktualnego problem naukowego. Recenzowana
rozprawa doktorska przedstawia okreslone zagadnienie naukowe w spos6éb oryginalny
i tworczy oraz, prezentujac ogblna wiedzeg teoretyczng Kandydata w dyscyplinie, przyjmuje wtasna
systematyke prezentacji analizy przedmiotowego zagadnienia.

) Doktorant wykazat si¢ bardzo dobra znajomoscia analizowanych instytucji prawnych
oraz umiej¢tnoscia samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Uwazam, ze przedtozona
dysertacja spetnia warunki do uzyskania stopnia naukowego doktora przewidziane ustawg
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2024 r. poz. 1571 ze zm.)
i wnoszg o przeprowadzenie dalszych krokéw w postgpowaniu zmierzajacym do nadania stopnia

naukowego doktora, w tym dopuszczenie Pana mgr. Roberta Czekaj do obrony recenzowanej

rozprawy.

W

“dr hab. Rafat Wrzecionek, prof. UZ
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