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rozprawy doktorskiej Pani Karoliny K.OSiI'lSRiEj pt. ,Rozwigzanie malzenstwa w Polsce.

Rozwazania de lege ferenda”

Recenzowana praca doktorska poswigcona zostala problematyce rozwiazania
malzenstwa w Polsce. Tematyka opracowania jest bardzo istotna z punktu widzenia
spolecznego, choéby z uwagi na weiaz rosnaca liczbe rozwodéw w Polsce. O jej aktualnosci
$wiadezy ozywiona dyskusja toczaca si¢ wokol propozycji wprowadzenie do polskiego
systemu prawnego instytucji rozwodéw pozasadowych. Problematyka rozwiazania
malzeistwa cieszy si¢ duzym zainteresowaniem zaréwno przedstawicieli doktryny jak i
judykatury, jednak Doktorantka podchodzi do niej w sposéb tworczy przeprowadzajac
badania komparatystyczne, badania ankietowe i podejmujac rozwazania de Iegefer-'enda. Stad
wyb6r tematu pracy nalezy uznaé za wlasciwy. Tematyka opracowania jest mi szczegdlnie
bliska, z uwagi na prowadzone przeze mnie badania naukowe w przedmiotowej materii, w
ramach realizacji grantu naukowego.

Na wstepie Autorka zaznacza, ze zasadniczy problem badawczy dotyczy tego ,.jakie
zmiany de lege ferenda w polskim systemie prawnym dotyczacym rozwiazania maizefistwa
moga przyczyni¢ si¢ do uproszczenia procedur rozwodowych, odcigzenia sadow oraz
zwiekszenia ochrony interesow malzonkéow i maloletnich dzieci, biorac pod uwage
wspolczesne realia spoleczne oraz do$wiadczenia z innych krajow europejskich?” (s. 10
dysertacji).

Doktorantka jasno okreslita cele pracy, ktorymi sa, m.in. gruntowna analiza polskich
przepisow prawnych odnoszacych si¢ do rozwiazania malzefistwa i zaproponowanie ich

nowelizacji, dokonanie oceny obowiazujacych regulacji prawnych w tytutowej materii pod




atem ich efektywnosci i dostosowania do wspolczesnych potrzeb spolecznych (s. 10-11
dysertacji).

Poprawnie zostaly sformulowane tezy i hipotezy badawcze. Autorka postawila pig¢
nastgpujacych tez badawczych:

1) obecne rozwigzania prawne wplywaja na wydhizanie postgpowan rozwodowych 1
na nasilenie konfliktow migdzy malzonkami,

2) zbytni formalizm procedur rozwodowych generuje dodatkowe obciazenie
emocjonalne matzonkow,

3) potrzebne jest uproszczenie pro-cedur rozwodowych,

4) potrzebne jest wprowadzenie elastycznych rozwiazan prawnych w zakresie
rozwiazania malzenstwa,

5) potrzebne jest korzystanie z doswiadczen innych krajow europejskich w zakresie
rozwiazania malzefistwa (s. 13 dysertacji).

W oparciu o postawione tezy zostaly sformulowane w sposob jasny i logiczny

hipotezy badawcze. Zgodnie z pierwsza Z nich _niedostosowanie przepisow prawnych do

wspolczesnych realiow prowadzi do przedluzajacych sig postgpowan rozwodowych oraz

zwiekszenia konfliktow miedzy ~malzonkami’. Hipoteza druga stanowi, ze ..zbyt

skomplikowane procedury utrudniaja szybkie i sprawne rozwiazanie malzefstwa’. Hipoteza

trzecia zaklada, ze uproszczenie procedur rozwodowych mogloby wplyna¢ na zmniejszenie

obciazenia emocjonalnego maltzonkéw i sprzyja¢ ochronie ich dzieci. Zgodnie' z czwarta

hipoteza, uelastycznienie regulacji prawnych dotyczacych rozwodow mogloby wplyna¢ na

zmniejszenie obciazenia emocjonalnego matzonkow i sprzyja¢ ochronie ich dzieci. Hipoteza

piata sugeruje, ze doswiadczenia legislacyjne innych krajow moga by¢ wykorzystane przy

reformie polskiego prawa rozwodowego (s. 14 dysertacji).

Doktorantka wiasciwie dobrata metody badawcze. W swoich badaniach wykorzystala
metode: dogmatyczno-prawna, historyczno-opisowa, komparatystycznd, socjologiczng oraz
analizy statystycznej.

Pewne uwagi poczyni¢ nalezy co do struktury pracy. Opracowanie sklada si¢ ze
wstepu 1 pieciu rozdzialéow merytorycznych. Niewatpliwie brakuje w dysertacji
podsumowania, czy tez wnioskéw koncowych. Jest to zabieg pozadany przy wiasciwym
tworzeniu prac naukowych. Ponadto, zwroci¢ nalezy uwage na to, ze rozdzialy sa bardzo
roznorodne objetosciowo, np. rozdzial trzeci liczy przeszio sto stron, a piaty lekko ponad
dwadziescia. W mojej ocenie, nie wydaje si¢ by bylo potrzebne umieszczanie W pracy

rozdziatu, w ktorym Doktorantka opisuje instytucjg malzefistwa w prawie polskim, bowiem ta




-
udnosi sie do rozwiazania malzenistwa w Polsce. Doceni¢ nalezy jednak pewng jednolitos¢ w

strukturze pracy, sprowadzajaca si¢ do umieszczenia w kazdym z rozdzialow wstepu i
podsumowania. Taki zabieg daje Czytelnikowi pelen oglad tresci konkretnego rozdziatu i
pozwala utrwali¢ zagadnienia w nim opisane.

We wstepie Autorka uzasadnila wybor tematu pracy. Zwrdcila uwage na potrzebe
przeprowadzenia reform w zakresie prawa rozwodowego. Przedstawila problem badawczy i
okreélita cele opracowania. Sformulowata tezy i hipotezy badawcze. Przedstawita pokrétce
strukture pracy i wskazala uzyte przez siebie metody badawcze.

Rozdzial pierwszy Doktorantka po$wigcila instytucji malzenstwa. Autorka wyjasnila
pojecie malzenstwa, opisala forme $wiecka i wyznaniowa zawarcia malzenstwa i
skoncentrowala uwage na wzajemnych prawach i obowiazkach matzonkow.

W drugim rozdziale Autorka przyblizyla instytucje rozwiazania malzenstwa w prawie
polskim w ujeciu historycznym. Jak wskazala, ta czgs¢ pracy ma pozwoli¢ Czytelnikowi
zrozumie¢ ewolucje prawa rozwodowego w Polsce (s. 43 dysertacji). Nie do konca
zrozumiale jest dlaczego Doktorantka rozpoczela ten rozdzial od przedstawienia instytucji
malzenstwa w ujeciu historycznym. Skoro rozdzial pierwszy poswigcita instytucji
malzenstwa, to wlasciwszym byloby umieszczenie takiej problematyki wlasnie w tym
rozdziale, a nie w rozdziale traktujacym o rozwiazaniu matzenstwa. Kolejno Autorka opisuje
jak wygladalo rozwiazanie malzenstwa w okresie Rzeczpospolitej Obojga Narodow.
Nastepnie czyni kilka uwag odnosnie do wprowadzenia obcych praw na ziemiach polskich,
po czym przechodzi do przyblizenia derogacji napoleonskiej prawa rodzinnego. W dalszej
czes$ei rozdziatu drugiego Doktorantka opisuje instytucj¢ rozwigzania malzenstwa w okresie
zaboréw, w prawie malzenskim z 1945 r. i w Kodeksie rodzinnym z 1950 r.

Trzeci rozdzial pracy zatytulowano ,,Rozwigzanie malzenstwa w prawie polskim de
lege lata: stan obecny i jego krytyka”. W tym miejscu pracy Autorka przeanalizowala
obowiazujace w polskim systemie prawnym przepisy rozwodowe, odnoszac si¢ do nich w
duzej mierze krytycznie. Jak wskazala chociazby ,wymog zupelnego i trwalego rozkladu
pozycia malzenskiego, jako przestanka rozwodu, czgsto nie odzwierciedla rzeczywistych
sytuacji zyciowych, w ktorych maltzonkowie, mimo braku mitosci i woli kontynuowania
zwiazku, nie moga przed sadem udowodni¢, Ze rozklad jest trwaly” (s. 94 dysertacji). Autorka
zarzucila nadmierna ,sztywno$¢ procedur” przy przeprowadzaniu rozwodow (s. 94
dysertacji). Jej zdaniem ,koniecznos¢ orzekania o winie (...) prowadzi do eskalacji
konfliktéw i przediuzania postgpowan rozwodowych” ( s. 94-95). Nie moze jednak umkna¢

uwadze, e kwestia przypisania winy ma istotne znaczenie przy alimentacji migdzy bytymi




malzonkami. Zdaniem Doktorantki, ,.brak precyzyjnych definicji takich jak zupelny i trwaly
rozklad pozycia prowadzi do uznaniowoséci w orzeczeniach sadowych oraz roznic w
interpretacji przepisow przez sady, co z kolei moze rodzi¢ poczucie niesprawiedliwosci wsrod
stron postgpowania” (s. 193 dysertacji).

W rozdziale trzecim Autorka przedstawila wyniki badan dotyczacych rozwodow,
przeprowadzonych metoda sondazu diagnostycznego wsrod 303 respondentow. Wsrod pytan,
ktore pojawily si¢ w ankiecie elektronicznej byty m.in. takie: ,Jaki jest Pani/Pana stosunek do
rozwodu?”, ,,Czy rozwod jest konsekwencja pochopnie zawartego malzenstwa?”, ,,Pani/ Pana
zdaniem, w jakim stopniu rozwody stanowia zagrozenie dla zycia spolecznego?”, ,,Wedlug
Pani/Pana, kto najczesciej decyduje si¢ na rozw6d?”, . Jesli jest Pan/Pani po rozwodzie, jaki
jest aktualnie Pani/Pana stosunek do instytucji matzenstwa?”, ,.Czy chciataby Pani/Pan moéc
rozwies¢ sie przed notariuszem?”. Na to ostatnie pytanie 50,8% respondentow udzielito
pozytywnej odpowiedzi, 10,9% negatywnej, a 38,3% nie mialo na ten temat zdania.
Doktorantka postawita w ankiecie rowniez dwa pytania otwarte. Pierwsze z nich dotyczylo
wskazania przez respondentow zalet jakie widza w rozwodach przed notariuszem. Drugie z
kolei odnosilo si¢ wskazania wad tego rodzaju rozwodow. Odpowiedzi badanych byly rézne.
Wsrod zalet wymieniono, m.in.: skrocenie czasu postepowania rozwodowego, zmniejszenie
kosztéw i formalnosci, zmniejszenie konfliktow miedzy malzonkami. Za wady uznano, m.in.:
brak nalezytej ochrony intereséw matzonkow, niemozno$é orzekania o winie, pochopnos¢
decyzji rozwodowych malzonkow i ryzyko naduzy¢, brak mediacji i wsparcia dla malzonkow
(s. 179-193 dysertacji).

Jak wskazata Autorka, wyniki badan ankietowych potwierdzily postawione przez Nia
dwie hipotezy: pierwsza, zgodnie z ktora niedostosowanie przepisow prawnych do
wspolczesnych realiow prowadzi do przedluzajacych si¢ postgpowan rozwodowych oraz
zwiekszenia konfliktow miedzy malzonkami” i druga, ktora stanowila, ze ~Zbyt
skomplikowane procedury utrudniajg szybkie i sprawne rozwigzanie malzenstwa’.
Wickszos¢ badanych pozytywnie opowiedziala si¢ za rozwodami przed notariuszem, jednak
znaczna czes¢ wyrazila obawy co do: naduzy¢, braku nalezytej ochrony malzonkéw i ich
dzieci, itp. (s. 192 dysertacji).

W oparciu o przeprowadzone badania ankietowe Doktorantka stwierdzila, ze rozwody
notarialne moglyby okaza¢ si¢ skuteczne i pozadane spolecznie ale jedynie wtedy, kiedy
zostalyby wprowadzone stosowne zabezpieczenia prawne i przejrzyste regulacje. Zdaniem
Autorki, przy formulowaniu regulacji ich dotyczacych trzeba by uwzgledni¢ przede

wszystkich potrzebg zagwarantowania ochrony praw matzonkéw i ich dzieci oraz unikna¢




ryzyka zwiazanego Z ich potencjalnych naduzywaniem (s. 192-193 dysertacji). Ponadto,
przeprowadzone badania ankietowe pozwolity Doktorantce dostrzec potrzebg wzmocnienia
mechanizmow mediacyjnych, jak tez zagwarantowania wsparcia psychologicznego dla
malzonkéw i ich dzieci w trakcie postgpowania rozwodowego (s. 194 dysertacji).

W rozdziale trzecim Doktorantka dokonata réwniez prezentacji wynikoéw analizy
statystyk sadowych. Z przeprowadzonych badan, jak wskazala, wynika ze duza czgsS¢
rozwodow przeprowadzana jest bez orzekania o winie. To zdaniem Autorki, przemawia za
potrzeba uproszczenia procedur rozwodowych (s. 193 dysertacji).

Rozdzial czwarty przedstawia r:::formy prawa rozwodowego W kilku wybranych
obcych systemach prawnych, w wyniku ktérych doszto do wprowadzenia rozwodow
notarialnych, rozwodow przed kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego oraz rozwodow w
oparciu 0 UmMoOwe malzonkéw zatwierdzana przez sad. Doktorantka zwazyla, ze najbardziej
liberalnie podszedt do rozwodow ustawodawca hiszpanski i finski, dopuszczajac mozliwos¢
uzyskania rozwodu na wniosek jednego z matzonkow (s. 195-198 dysertacji).

Nastepnie Autorka opisala reformy prawa rozwodowego, ktore mialy miejsce we
Francji i Hiszpanii, uznajac je za wzorcowe (s. 211-220 dysertacji). Jak wskazala Doktorantka
we Francji dopuszczalne sa nastgpujace rozwody: za zgoda obu malzonkow, sporne,
zaakceptowane, na skutek ustania wspolnosci malzenskiej oraz z orzeczeniem 0 winie.
Ustawodawca francuski wprowadzil mozliwosé uzyskania rozwodu za obopolna zgoda
malzonkéw przed notariuszem, poza przypadkiem kiedy jedno z dzieci malzonkow zglosi
cheé¢ wystuchania przez sedziego i kiedy ktorys z matzonkow bedzie tzw. osob3 dorosta
chroniona, czyli np. wtedy kiedy bedzie znajdowat si¢ pod kuratela. Jak wskazala Autorka
kazda umowa rozwodowa zawierana przed notariuszem musi zawiera¢ m.in. ..informacj¢
wyjasniajaca, ze maloletnie dzieci pary zostaly rzeczywiscie poinformowane przez rodzicow
o ich prawie do bycia wystuchanym przez sedziego rodzinnego i ze nie chca skorzystaé z tej
mozliwosci”, ,.dane odnosnie wyplaty alimentow lub wsparcia wyréwnawczego™ (s. 212-214
dysertacji).

W Hiszpanii z kolei, jak wskazata Doktorantka, dopuszczalne sa rozwody na wniosek
jednego z matzonkOw bez koniecznosci podania przyczyny rozpadu zwiazku malzenskiego (s.
215 dysertacji). Szkoda, ze W tym miejscu pracy Autorka nie dookreslila, czy mozliwos¢
skorzystania z tego rodzaju rozwodow dotyczy wszystkich maizonkow, czy tylko tych ktorzy
nie maja maloletnich dzieci. Ponadto, hiszpanski ustawodaweca dopuscil mozliwos¢
rozwodow notarialnych, ograniczajac ja jedynie do malzonkéw nieposiadajacych wspolnych,

maloletnich  dzieci  (poza przypadkiem dzieci  samodzielnych finansowo),




V(s. 215 dysertacji). Przy rozwodach notarialnych wprowadzono przymus adwokacki (s. 218
dysertacji). W Hiszpanii dopuszczalne sa rowniez rozwody sadowe, ktore najczgscie] maja
miejsce wtedy, gdy matzonkowie nie moga porozumie¢ si¢ ze soba (s. 217 dysertacji).

W rozdziale czwartym Doktorantka przedstawila rowniez proby reform prawa
rozwodowego w wybranych krajach europejskich, ktore jednak zakonczyly si¢
niepowodzeniem. Choé¢ Autorka wskazata trzy kraje, w ktorych prébowano wprowadzi¢
alternatywne sposoby rozwiazania malzefstwa (s. 221-223 dysertacji), to jednak w zaden
sposob nie uzasadnila niepowodzenia tych prob, a szkoda bo pozwolitoby to poznac
argumenty przemawiajace za niezasadnoécia'; wprowadzenia rozwodow pozasadowych.

W podsumowaniu tego rozdziatu Doktorantka dostrzegla potrzebg wprowadzenia do
polskiego systemu prawnego nowych form rozwodéw. Jak trafnie wskazala rozwody
pozasadowe moglyby nie tylko przyspieszy¢, ale rowniez uprosci¢ procedury rozwodowe.
Jednoczes$nie, zdaniem Autorki, wprowadzenie nowych rozwiazan wymaga przeprowadzenia
poglebionej analizy (s. 225 dysertacji).

Rozdzial piaty przedstawia optymalny model rozwiazywania malzenstwa w polskim
systemie prawnym. Zdaniem Doktorantki ,,optymalny model rozwodowy dla Polski powinien
opiera¢ si¢ na trzech filarach:

— zwiekszeniu roli notariuszy w postegpowaniach rozwodowych;
— obligatoryjnej mediacji na wsigpnym etapie rozwigzywania SpOrow
malzenskich;
— uproszezeniu procedur rozwodowych™ (s. 227 dysertacji).
Jak wskazala, celem tego rodzaju rozwiazan byloby odciazenie sadow, przyspieszenie
postepowan rozwiazujacych zwiazek matzenski oraz zmniejszenie negatywnych emocji
towarzyszacych rozwodzacym sig matzonkom (s. 227 dysertacji).

Autorka opowiedziala si¢ za wprowadzeniem do polskiego systemu prawnego
rozwodow notarialnych, ale jedynie w tych przypadkach kiedy malzonkowie sa zgodni co do
warunkéw rozwodu i nie posiadaja wspdlnych maloletnich dzieci. Jak wskazala, ograniczenie
takie ..minimalizuje ryzyko naruszenia interesow 0s6b trzecich, w szczegblnosci dzieci, oraz
gwarantuje ochrong praw obu stron” (s. 228-229 dysertacji). Jednoczesnie Doktorantka
zwazyla, ze przy uwzglednieniu propozycji wprowadzenia do polskiego systemu prawnego
rozwodéw notarialnych, konieczne byloby stworzenie centralnego rejestru rozwodow
notarialnych, do ktérego wpisywane bytyby wszystkie rozwody notarialne (s. 240 dysertacji).
Nie wiadomo jednak czy rejestr ten bylby jawny, czy tez mozliwos¢ wgladu do niego bylaby




ograniczona. Osobiscie uwazam, Ze calkowita jawnos¢ tego rodzaju rejestru kiécilaby si¢ z
poszanowaniem chronionego konstytucyjnie i konwencyjnie prawa do prywatnosci.

Zdaniem Doktorantki, postulat wprowadzenia obowiazkowej mediacji przed
wszczeciem postgpowania rozwodowego uzasadniony jest potrzebg zminimalizowania
konfliktow miedzy malzonkami, co ma istotne znaczenie wtedy kiedy matzonkowie posiadaja
dzieci (s. 229 dysertacji). Cho¢ Autorka przy zgloszeniu tej propozycji nie uzyla
sformulowania ,,maloletnie, wspolne dzieci™, to przypuszczaé¢ nalezy, ze wlasnie je miala na
uwadze. Wedlug Doktorantki, ,malzonkowie, ktérzy nie osiagneli porozumienia co do
warunkow rozwodu, powinni zostaé skier.owani do mediacji przed wniesieniem sprawy do
sadu™ (s. 238 dysertacji). Rodzi si¢ jednak przy tym pytanie, kto kierowatby wtedy
matzonkéw do mediacji? Jak wskazala Autorka, mediacja powinna poméc rozwodzacym sie
malzonkom rozstrzygna¢ kwestie majatkowe miedzy nimi oraz porozumieé si¢ w zakresie
ustalenia opieki i kontaktéw nad dzie¢mi. Zaproponowata przy tym, by mediacja odbywala
si¢ przed notariuszami, jak rowniez w osrodkach mediacyjnych (s. 229 dysertacji).

Doktorantka zaznaczyla, Ze jesli wprowadzonoby rozwody notarialne i obowiazkowa
mediacjg, to po pierwsze, konieczne byloby odpowiednie przeszkolenie zaréwno notariuszy
Jjak i mediatoréw, a po drugie, niezbedne byloby zorganizowanie kampanii spolecznej
promujacej rozwody pozasadowe (s. 241-241 dysertacji).

Celem usprawnienia postepowania rozwodowego, Doktorantka zaproponowata
wprowadzenie do polskiego ustawodawstwa modelu uproszczonego postepowania
rozwodowego, z ktorego mogliby korzysta¢ jedynie ci malzonkowie, ktorzy byliby zgodni co
do rozwiazania zwiazku matzenskiego i jego skutkéw (s. 230 dysertacji).

Autorka podkreslita, Zze z uwagi na potrzebe ochrony dzieci, rozwiazanie malzenstwa
osob posiadajgcych maloletnie dzieci powinno by¢ mozliwe jedynie przed sadem. Jak
bowiem wskazala, jedynie sad bedzie moglt dokonaé wlasciwej oceny zgodnosci z dobrem
dziecka zaproponowanych przez malzonkow rozwigzan (s. 230 dysertacji).

W rozdziale piatym Doktorantka przedstawila rowniez kilka préb przeprowadzenia
reform prawa rozwodowego w polskim porzadku prawnym, przyblizajac cztery projekty. Przy
okazji kazdego z nich wskazata przyczyny ich niepowodzenia (s. 231-236 dysertacji).

W tym miejscu pracy Autorka przedstawila propozycje zmian legislacyjnych dla
wdrozenia nowego modelu rozwodowego do polskiego systemu prawnego. Doktorantka
wskazata, jakie konkretne akty prawne wymagalyby nowelizacji, gdyby zgloszone przez Nia
postulaty zostaly zaaprobowane. Wymienila nast¢pujace akty prawne: kodeks rodzinny i

opiekunczy, kodeks postgpowania cywilnego, ustawa prawo o notariacie, ustawa prawo o



aktach stanu cywilnego, ustawa o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, ustawa o
pomocy spolecznej.

Rozdzial piaty, nie wiadomo czemu, wienczy podsumowanie odnoszace si¢ do calosci
przeprowadzonych badan. Jest to praktyka odosobniona. Standardowo schemat kazdej
dysertacji wyglada jednakowo, tj. wstep/ wprowadzenie, rozdzialy merytoryczne,
wnioski/podsumowanie. Ponadto, owo podsumowanie jest bardzo krétkie, zawiera nieco
ponad cztery strony. W konkluzji Autorka stwierdza, ze ,niniejsza praca wykazala, ze obecny
system prawa rozwodowego w Polsce wymaga pilnej reformy™ (s. 248 dysertacji). Reforma ta
obejmowalaby: .

1. ,wprowadzenie rozwodow notarialnych jako alternatywy dla rozwodow sadowych w

przypadkach niespornych

)

obowiazkowa mediacj¢ w przypadkach spornych, co moze przyczyni¢ si¢ do
zmniejszenia liczby spraw rozwodowych kierowanych do sadow oraz poprawy relacji
migdzy bylymi matzonkami
3. uproszczenie procedur sagdowych dla malzenstw posiadajacych maloletnie dzieci, co
pozwoli na szybsze i mniej stresujace zakonczenie malzenstwa
4. zmiany legislacyjne oraz stworzenie centralnego rejestru rozwodéw notarialnych w
celu zapewnienia pelnej transparentnosci procedury rozwodowej
5. szkolenia dla notariuszy oraz mediatoréw, ktore zapewnia odpowiednie kompetencje
do przeprowadzania rozwodow oraz mediacji
6. kampanie informacyjne, ktore beda edukowac spoleczenstwo na temat nowych
mozliwosci rozwodowych oraz korzysci wynikajacych z  wprowadzenia
proponowanych reform
7. ochrong interesow dzieci jako priorytetowa kwestie w kontekscie reformy prawa
rozwodowego” (s. 249 dysertacji).

Stronge merytoryczng i jezykowa pracy uzna¢ nalezy za poprawna, cho¢ zdarzajg sig
drobne usterki jezykowe. Pewne zastrzezenia budzi strona edytorska rozprawy, jednak nie ma
ona istotnego wplywu na oceng calej dysertacji.

Doktorantka dobrze porusza si¢ w materii prawa rozwodowego. Zglasza ciekawe
postulaty, ktére nalezycie uzasadnia. Co prawda z niektérymi z nich mozna polemizowa¢, to
jednak $wiadcza one o dojrzatosci naukowej Autorki. Praca jest wartosciowa i interesujaca.

W zwiazku z tym uznaje sig, ze rozprawa Pani Karoliny Kosinskiej pt. ,,Rozwigzanie

malzenstwa w Polsce. Rozwazania de lege ferenda™ spelnia wszystkie wymogi okreslone w
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 ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, co pozwala dopusci¢ ja do publiczne;

obrony.
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Magdalena Rzewuska




